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Kétféle tintaval irsz.

Az egyik azonnal megszarad, végigsimithatod, olvashaté.
A masik lathatatlan, ahogyan a lampafények, az illatok
ismétiédésében elrejtézik a varos,

ahova meggondolatlanul visszatérsz.

ISchein Gabor: Ejszakai utazas. Es. 2010, szeptember 17./

Bevezeto

Legutobbi Osszegzésiinket azzal a megjegyzéssel zartuk, hogy szandékosan nem
foglalatoskodtunk a szimbolikus politizalas, meg az ideoldgia-teremtés aprilis utani vitdival.
Annak ellenére sem, hogy e kérdésekrdl szazszamra jelentek meg a kiilonb6zd szinvonala
vitacikkek. Tettilk mindezt abbdol a meggondolasbol, mert ugy véltik: ezek mulékony
epizodok, nem tartoznak a Iényeghez, a napi porhintés részei és egy atfogdbb elemezés keretei
kozott nem érdemlik meg a komolyabb figyelmet. Negyedév elteltével be kell latnunk, hogy
némileg tévedtiink. A valasztasok utani vilagnak gy tlnik, szerves Osszetevoi lesznek az
ilyen-olyan szimbolikus vitak, sot... Félévvel az aprilisi valasztdsok utdn azt latjuk, hogy
éppen ezeknek a rendszeres kitermelésével volt az ) kormanyzat leginkabb elfoglalva. Vagy
pontosabban szélva: a valos, tényleges tétekre mend vitak helyettesitéseként a kabinet rendre

produkalt nagy port felverd szimbolikus/ideologikus vitatémakat.

Most targyalando ciklusunk kezdonapja 2010 julius 2-a, a mikor a kormany rendeletet
hozott arrol, hogy a koézintézményekben jol lathato/olvashato helyen  kételezoen
kifiiggesztendo a junius 14-én elfogadott Nemzeti Egyiittmiikodési Nyilatkozat szévege. A
negyedeév zaronapjanak pedig oktober 3.-at, az onkormanyzati vailasztasok napjat tekintjiik.
E két idopont kozott sokkal, de sokkal tobb esemény tortént, mint amirdl eldzetes
talalgatasaink soran eltoprenghettiink. A  pdratlan sirtiségli  1d6szakbol ezuttal
megkiilonboztetett alapossadggal vessziilk szemiigyre a gazdasagi folyamatokat, s az j
korményzat gazdasaggal kapcsolatos viselkedését. Hasonloképpen részletezni fogjuk az 6szi
politikai szezonkezdet fobb csomoOpontjait is, miként alaposabban kitériink a kormany els6

sz4z napjat megragadni kivané elemzések fobb ilizeneteire is. Mindezt abbol a megfontolasbol



tessziik, mert két évtizedes tapasztalatunk int benniinket arra, hogy a mindenkori uj
korményok munkalkodésaik legels6 honapjaiban kovetik el rendre azokat a strukturalis
jellegti tévedéseket, politikai és kommunikacio hibakat, amelyeknek a késébbiekben — olykor
évekig is — foglyaiva valnak. Ez a magyarazat arra is, hogy ez alkalommal miért sikeredett
szokatlanul nagy terjedelmiire az 0sszegzésiink. Inkabb most figyeliink oda minden aprébb
részletre, nehogy késdbb olyasmin lepddjlink meg, amit a maga idejében - kellé alapossaggal

eljarva — nagyon is kotelességiink lett volna megérteni.

Nyari politikai prelidok

1. Konnyed meglepetések - 1.

Mint mar utaltunk rd, a kormany rendeleti uton kotelez6vé tette a NENYI kifliggesztését,
amivel természetesen azt érte el, hogy a két héttel korabbi szérvanyos €s lagymatag kritikak
helyébe elemei erejii felhaborodas 1épett. Megsziiletésekor legfeljebb megmosolyogtéak, s az
uj hatalom tulbuzgdsaganak tudtdk be ezt a nyilatkozatot, amelyben leginkabb a kdotelezd
parlamenti elfogadas — a nem annyira leplezett erdszakos tukmalds — gesztusa volt a
legfurabb. A kotelezd kifliggesztés esete azonban mar mas elbiralas ald esett. Ilyen jellegii
parancsoktdl a magyar tarsadalom sok-sok évtizede elszokott mar, s e gesztusokat a
tobbségiink turistaként ismerhette meg olyan kubai, szovjet és egyéb diktatorikus helyeken,
ahol az erészakolt politikai kultira szerves fliggelékei éltek. A keménykedés eldbb-utobb
Onmaga parodigjava alakult at, s nem volt meglepd, amikor az MSZP néhany nappal késébb

Orban Viktor sziiletésnapjanak nemzeti tinneppé torténd eldléptetésével allt eld...

Erdekes modon, a kormanyzati vezetdk koziil senki nem merte egyértelmiien
bevallani, hogy e balfogas a miniszterelndk személyes kozbelépése nyoman jott volna-e létre,
mert a megkérdezettek fegyelmezetten kialltak a kifliggesztési parancs mellett. Bar az tobb
mint arulkodd, ahogyan szegény Navracsics Tibor ekkoriban késziilt interjiiban egyszerre
igyekezett megvédeni a nyilatkozatot, illetve megprobalta az egész iigyet a jelentéktelenségig
bagatellizalni. Az Gjsagirok meg nem mertek visszakérdezni: ha ez az egész mégsem fontos,
akkor miért is hepcidskodik a kormany? (Navracsics, julius 9. és 15.)

Tényleg, miért is? Ha olyannyira meg voltak gy6zodve a NENYT kivételes torténelmi

karakterének fontossadgardl, ahogyan ezt hirdették, akkor miért nem biztak annak a népnek a
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crer

gyOzelmiket alapozta meg? Miért kellene egy népet kotelezni arra, ami amugy magatol is a
legfontosabb neki? Talan azért, mert 6k maguk sem hittek ebben egy pillanatra sem. Azzal,
hogy kotelezové tették a NENYI-t, egyuttal indirekt modon beismerték azt is, hogy nem

biznak eme eszmerendszer Onkéntes kovetésében.

A julius 8-ai hetilapok vezércikkei, vezetd elemzései kivétel nélkiil ezzel az elvetélt
kisérlettel foglalatoskodtak. Tamas Gaspar Miklés a korabeli szezon egyik legszinvonalasabb
elemzésében a szimbolum-kisajatitdsi folyamatban ¢és a NENYI erdszakolasaban a
koztarsasagi eszmerendszer nyilt elarulasat mutatta ki. Egy honappal késobb Bauer Tamas —
idei legjobb és legalaposabb irasdban — aprolékosan bizonyitotta, hogy a NENYI szovege a
Uj rendszer mitoszteremtd kisérleteinek Osszegzése, amely arra is jo, hogy megsemmisitd
kritikai fegyver legyen az elmult nyolc év baloldali mitoszaival szemben is. (A magunk
véleménye pusztan csak annyi, hogy ez a dontés/tett/gesztus volt az elsé olyan nyilvanvald
kapitalis tévedés, amely rést {iitott a kétharmados mitosz nyomasztd ¢€s sokaig
megddnthetetlennek tiind vélelmén. Ez volt az a pont, amikor vilagossa valt: ellenfél nélkiil is

megbukhat a Fidesz, nem lesz benne kell6 6nmérséklet.)

2. Konnyed meglepetések - 2.

Nagyjabol az emlitett, juliusi szorakoztatd két-harom hét arnyékaban fontos kozjogi/személyi
valtozasokra, valtoztatasokra is sor keriilt. Julius elején a parlament — zokszo nélkiil —
megvalasztotta Schmitt Palt koztarsasagi elnokké, a megiiresedett helyre pedig Kovér Laszlot
— hézelnokké. A két dontésre nem egyforma érzékenységgel reagalt a kozvélemény. Kovér
Laszlé helyzete védhetébb volt, hiszen alig néhanyan vannak a mai magyar parlamentben
olyanok, akik a rendszervaltas kezdete 6ta ott iilnek. (Osszesen kilencen.) Kévér az egyikiik, 6
pedig volt mar frakcidovezetd, bizottsagi elnok, miniszter, vagyis mindent tud a parlamenti
miikédésrdl, amit tudni lehet és érdemes. (Vele szemben legfeljebb azt lehetne érvként
felhozni, hogy olyannyira autoném személyiség, aki még a sajat tdboran beliil is rendre
szembenalld taborokra osztja hiveit €s ellenfeleit. Mas oldalrol nézve viszont az is igaz, hogy
a jelenlegi hatalmi leosztdsban 6 az egyetlen személy, aki képes ¢€s tud is - akar nyiltan is -

szembeszallni Orban Viktor dontéseivel.)



Schmitt Pal jkori politikai karrierje viszont egyértelmiien Orban Viktor személyes
megérzéseihez kacsolodo latvany. Onalld véleményformalas aligha véarhatd téle, bar egy ilyen
pozicioban legalabb félszaz beosztottnak éppen az a dolga, hogy ha mégis meg kell sz6lalnia,
akkor azt kellden megformalva tehesse. Legelsé megszoélalasaibol, interjuibol komolyabb
konfliktusok nem fakadtak, mert ahhoz is valamiféle ©nalld karakterrel kellett volna
rendelkeznie. Mosolygast, feszengést, idonként kinos pillanatokat azért tudott hiveinek
szerezni. A Fidesz-nagylizem azonban gyorsan tanult, s a legelsé honap utan legfeljebb csak a
nagyon kockazatmentes momentumokban biztositottak szamara szereplési lehetdségeket.
Amikor a maga Iehetséges alkotmanyos szerepfelfogasarol beszElt, abbol kelld
egyeértelmiiséggel deriilt az ki, hogy a kormanynak nem kell attdl tartani, ahogy — esetleg
Solyom Laszl6 modjara — alkotmanyos ellenstlyként, ellenérzd/korlatozo tényezoként
kivanna miikodni. Szerencsétlen megfogalmazasa szerint inkdbb szeretne a kormanyzat
motorja lenni, semmint... micsoddja is...? S azt megtudhattuk (mert ezt tényleg tudhattuk...),

hogy nagyon szeret motorozni. Tud is.

Irdsok a kezdetekhez:

Nem lesz valtas a Sdndor palotdban. Navracsics- interju, Népszabadsag, jul. 9.

Hol itt a botrany? Navracsics — int. Heti Valasz, jul. 15.

Nyers erdjaték a bankvilaggal. Kovér Laszlo — int. Heti Vélasz, jal. 29.

Szamomra a plebejus sz6 nem jogi, hanem érzelmi kategoria...Schmitt Pal, Népszabadsag,
aug. 14.

A (nem)politizal6 elndk. Csizmadia Ervin, Figyeld, aug. 5.

Elnoki atadas/atvétel. Nagy N. Péter. Népszabadsag, aug. 5.

A koztarsasag jelképei, TGM. ManCs, jul. 8.

Pomadé. Bauer Tamas, ES. aug. 13.

A nyar kozepének két honapjaban az emlitett személyi €s/vagy szimbolikus kérdésekhez
képest a gazdasaggal kapcsolatos problémak Osszehasonlithatatlanul fontosabb {ligyekként
jelentkeztek. Ezért a politikai eseményekkel és folyamatokkal kapcsolatos fejtegetéseinket
ezen a ponton felfliggesztjik, és hosszt idore zardjelek kozé is tessziik. A politika arnyékabol
nagy hirtelen elébujt a gazdasag, és j6 idore hattérbe szoritotta a tisztan hatalmi jatszmakat.

Latszolag. Legalabbis, igy latszott.



Gazdasagi csomopontok

1. Bankado

A pénzintézetek kiilonaddja, vagy ahogy elhiresiilt, a bankadd, a janius elején bejelentett 29
pontos akcidterv kétségkiviil legnagyobb horderejii, legtobb port felkavard dontése volt,
aminek a hatasaival még évekig szembesiilni fogunk. Meghirdetésének ¢és bevezetésének
koriilményei tanulsagosak, és megvilagitjak az Orban-kormany els6 szdz napos mikodésének

sajatossagait, ezért az akciotervbol kiemelve kiilon is foglalkozunk vele.

1.1. A bankado, mint dallatorvosi lo

1.1.1. Lavirozas és kényszerhelyzetben rogtonzott dontés

Orban Viktor magatartasanak egyik pregnans sajatossaga, hogy minden esetben megprobalja
a lehetetlent, bar tisztaban van a korlatokkal, azokat mégis attdrhetének véli — és eszerint
cselekszik. Junius elejéig kormanya hitt abban, hogy fel lehet lazitani a 2010. évi hidnycélt,
ami nagyobb koltekezési, addcsokkentési mozgasteret adott volna szamara. Jinius 3-4n
Barossoval mondatta ki — és lizeni haza -, hogy Magyarorszagnak tartania kell a
konvergenciaprogramban lefektetett ez évi 3,8 szazalékos, GDP ardnyos hianycélt. (Ezt a
Fideszen beliil egyébként hatalmas politikai tettként értékelik azota is, marmint, hogy igy a
belsé gazdasagpolitikai sziikséglet 6diumat a kérlelhetetlen uniora lehetett kenni.) Az addigi
gazdasagpolitikai lavirozasnak ezzel véget kellett vetni, ¢és eld kellett allni egy olyan
programmal, amely a befektetok szamara valoszintisithetové teszi a deficitcél tartasat. Mint
ahogy az azdta indirekt mdédon bebizonyosodott, a Fidesznek nem volt kidolgozott,
kozéptavra (a parlamenti ciklusra sz6lo) szold gazdasagi programja, ezért rogtonzésre
kényszeriilt. Igy kapartak 6ssze az els6 akciotervet, amelyet Orban Viktor bejelentése szerint

majd tovabbiak fognak kdvetni.!

I A kovetkezét meg is nevezte, amely egy szeptemberben bemutatandé szocidlis akcidterv lett volna. Ezt
azonban iddvel levették a napirendrél. Valoszinii, az onkormanyzati valasztasok el6tti tovabbi semmit mondas
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A lavirozés hatterében annak a reménye huzodott meg a kormény részérdl, hogy ha a
varakozasuk bejon, akkor meguszhatjak a kontinuitdst az altaluk sokat birdlt Bajnai-
korménnyal, elkeriilhetok lesznek a népszertiitlen intézkedések, és azonnal hatalmas fordulatot
tudnak felmutatni a valasztopolgarok elétt - példaul radidlis adocsokkentésekkel. E
tekintetben semmiben sem kiilonbozik a Nemzeti Ugyek Kormanya elddeinek

gondolkodasatol.

Antall Jozsef sem hitte el, hogy a Valutaalap és a kiilfoldi befektetok kemény korlatot
allitanak fel szdmara, s bar Rabar Ferenc probalkozott megszoritasok felvezetésével, Matolcsy
Gyorgy akkor is lesdporte azokat az asztalrol, és sajat csodareceptjével kecsegtette a
korményfdt. Antall azonban id6ben felismerte, hogy Rabar Ferenc lemondasa utdn a
gazdasagpolitikai titkarsag vezetdjét, Matolcsy Gyorgyot is vissza kell vonni. A

gazdasagpolitikai huzavona a Kupa-program bejelentéséig tartott.

Horn Gyula 1994-es kormanyra keriilésekor — Békesi Laszlé pénziigyminisztere
ellenében — nyolc hénapig bizott abban, hogy a koltségvetési konszolidaciét meguszhatja.

Nem sikertiilt neki sem, igy kényszertilt ki Bokros-csomag 1995. marcius 12-én.

Gyurcsany Ferenc els6 kormanyanak megalakulasakor, 2004 oktoberében tisztaban
volt azzal, hogy az allamhaztartas konszolidacidjat — most mar reformokkal is alatdmasztva —
folytatnia kell, nem tette, helyette a 100 1épés programjat hirdette meg. A korabeli befektetdi
klima még egy mérsékelt valasztasi koltségvetést is megengedett szdmara. A radikalis

korrekciora csak 2006 nyaran kertilt sor.

Az Orban-kormény csak ezt a sort folytatta 2010-ben. Ahogy elddeinek, ugy neki sem volt
hosszabb tavu cselekvési terve, s ahogy elddeinek lavirozasa mindannyiszor novelte a bajt, a
rendezendd gyuanyagot, tigy neki is nehezebb koriilményekkel kellett szembesiilnie. S ahogy
elddeinél, nala is a kiilfold mutatta fel a stoptablat: eddig €s ne tovabb. Kiilonbség két ponton
mutatkozott. Egyfeldl — mig az emlitett kormanyoknak néhany honap is rendelkezésiikre allt a

stabilizacidés programok kidolgozasara — Orbannak a kiélezett, az altala is ¢lesitett (Kosa-

mar politikai bumerangként hatott volna, ha viszont vallaltak volna benne valamit — mint azt egy akcioterv
megkoveteli — annak esetleg vallalhatatlan kovetkezményei lettek volna a jovére nézve.
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Szijjarto-Varga nyilatkozatokkal) nemzetk6zi pénziigyi helyzetben 72 6raja maradt arra, hogy
eléalljon valamivel. Masfeldl, amit elddei programként bemutattak, azok szerkezetiiket
tekintve helyes iranyba mutattak, hiteles stabilizdcios programként voltak elfogadhatok.
Orban Viktor 29 pontjabol azonban a befektetok csak egyet dijaztak, a pontként benne nem
szerepld harmincadikat, ti. annak a bejelentését, hogy a kabinet tartja a Bajnai-kormény altal
elfogadott 3,8 szazal¢kos deficitet. Elddei csomagjaival szemben az akcidterv rogtonzott,
atmeneti hatastu Otletekbdl tevodott Ossze €s nélkiilozott mindenféle gazdasagpolitikai
koherenciat. (Az sem volt beldle kiolvashatd, hogy a tovabbiakban milyen irdnyba megy

tovabb a gazdasagi szabalyozas.) Ezek voltak a bankado6 sziiletésének koriillményei.

1.1.2. A rovid tavu politikai racionalitas feliilirta a hosszabb tavu gazdasagi racionalitast

Ez sem Ujdonsag a magyar politikaban, a kormanyok mindig is igy miikddtek, aminek az ara
szépen Ossze is gyllt. A politika mindig révid tdvban gondolkodik, és bizik abban, hogy
hosszabb tavon majd megoldodnak a probléméak. Pontosabban a hosszabb tav is rovid
tavokbol tevddik 0Ossze, mindig lesz valamilyen megoldas, mint ahogy ez torténelmileg
igazolddik is. Ez alol, a nemzettel szembeni feleldtlenség vadja alol, az Orban-kormany sem
mentesiil, de ez lathatéan nem érdekli, mert a ma megnyerésénél nincs fontosabb szamara

sem. (Hosszabb tavra ott vannak a megvalodsithatonak igért almok, amit mantraznak.)

gy kapta eld otletzsakjabol a kabinet a rovid tavon minden politikai szempontbol
jonak latszd bankadot, aminek hosszabb tavon hatdé gazdasagi karokozasaval nem
foglalkozott, illetve probalta azt kicsinyiteni, €és a feleldsségét visszaharitani a

pénzintézetekre.

A bankado tudatos dontés volt, mint ahogy ezt Matolcsy Gyorgytdl megtudtuk:
»~Amikor szembesiiltiink a mar emlitett magas deficittel, négy eszkoz koziil valaszthattunk. Az
els6, hogy — a korabbi szokdsokhoz hiven — raterheljiik a pénziigyi stabilitas terhét az
emberekre, a haztartasokra, a csalddokra. A masodik, hogy raterheljiik az iizleti szektorbol a
vallalkozasokra, a kis- ¢és kozépvallalatokra. A harmadik, hogy a kormany magan kezdi a
rendkiviili megtakaritast és elindit egy koltségvetési feliilvizsgalatot. Es a negyedik, hogy
kivalasztja azt a szektort, amely bizonyos szempontbdl jobb allapotban van, mint a gazdasag
tobbi része, ¢és azt kéri annak szereploitdl, hogy vallaljanak részt e rendkiviili helyzet
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megoldasaban. A kormany az els6 két lehetdséget elvetette, a masodik kettét megnyitotta. Ez

egy tudatos politikai, gazdasagpolitikai valasztas.”?

A bankadoban az volt a — ki is mondott — politikai racionalitas, hogy igy meguszhat6 a
haztartdsok kozvetlen terhelése, s a Fidesz ezt és csakis ezt hajlandd a megszoritasok alatt
érteni. (Ezért is lett a Matolcsy interji cime: vége a megszoritasok koranak — amivel az
Orban-kormany népnyuzo elddeitdl lényegesen eltérd természetét kivanja hangsulyozni.)
Ugyanakkor olyan szférat terhel, amelynek jovedelme egyébként is szalka a lakossag korében,
s amellyel szemben fellépni gesztus a sz€lsdjobb fel¢ is. A bankokat pufferként emelte maga
¢s az ,,emberek” koz¢, hogy a harag, ha a bankad6 kovetkezményeit atharitjak az iigyfelekre a
pénzintézetek, rajuk szalljon. Azzal, hogy e kiilonadobol a késobbiekben milyen kedvezbtlen
hatasok kovetkeznek a nemzetgazdasag egészére, vagyis az érvényesitett politikai racionalitas

karokozasaval, a késébbiekben foglalkozunk.

1.1.3. A kormany kapkod

A kapkodasra is szdmtalan példat vonultattak fel az el6zé korméanyok, a masodik Orban-
kormény ebben sem kiilonbozik elddeitdl. Ezt az eldbbi pontokban irottakkal egyiitt azért
hangsulyozzuk, mert Orban Viktornak merében mas képe van kormanyarol, és ezt a massagot
nagy vehemenciaval, gyakran kovethetetlen ideologiai tekervényekkel probalja a tarsadalom

szamara 1s tudatositani.

A 72 ora alatt eldvarazsolt akcidterv maga volt a kapkodas, szinte egyetlen pontja sem
teljesiil, teljesiilhet az eredetileg elképzeltek szerint. A bankadd vonatkozasaban a kapkodas
tobb ponton is kilitkozott. Eldszor is meghirdették, hogy 200 milliard forintot kell a
bankoknak ebben az évben a koltségvetésbe befizetniiik. Majd ezt kovetden kezdték keresni,
hogy milyen 6sszetételben, milyen mértékben, milyen alapokra vetitve €s kikre vonatkozhat a
kotelezettség. Vagyis forditott addszabaly-alkotds tortént, volt, aki ,,adotorténeti
kuridzumnak™ nevezte ezt az eljarast. Masodszor, bizonytalan volt (és még ma is az) a
pénzintézeti kiilonado idébelisége. Kezdetben arrol volt szd, hogy csak 2010-11-re sz6l, majd
kiterjesztették 2012-re is. De Orban Viktor tett olyan nyilatkozatot is, hogy lehetséges a

késobbi fenntartasa is, esetleg modositott formaban. Harmadszor, az elfogadott torvény csak

2 Vége a megszoritasok koranak, interju Matolcsy Gyorggyel, Figyeld, 2010. junius 17-23.
11



2010-re vonatkozodlag tisztazta a fizetési kotelezettségeket, 2011-re és 2012-re majd kiilon
torvénykezés lesz. Negyedszer, a torvényalkotds menetében felmeriilt sokféle metamorfozis a
Kédar-rendszer szabalyozasi alkujara emlékeztette a gazdasagi folyamatokat régebb oOta

megfigyeloket.

A rdgtonzés, a kapkodas bizonytalansagot sziil, kiszamithatatlan kormanyzati politikat
eredményez, noha épp ennek az ellenkezdje volt a Fidesszel, a valasztasok elott egyre
elmélyiilébb baratsagot fliz6 vallalkozéi érdekképviseletek igénye. A kiszamithatd gazdasagi
kornyezet megteremtésének igérete vaskosan benne volt a Fidesz valasztasi programjaban, s —
amiként erre Orban Viktor az utobbi idében eldszeretettel hivatkozik — a valasztopolgaroktol
ennek a végrehajtasara kaptak felhatalmazast. (A bankadd nem szerepelt a valasztasi
programban, ha ugy tetszik, akkor ez a véalasztéi akarattol eltéré dontés.) Am a Fidesz-vezette
kormény els6 szaz napjaban nem, hogy erdsddott volna, még labilisabba valt az a gazdasagi
kornyezet, amelyben a vallalkozoknak dontéseket kell hozniuk (példaul az egymillid
munkahely megteremtésérdl). Ennek volt (és maradt is) része a bankadé keltette, korabbiaknal

is bizonytalanabb pénziigyi feltételrendszer.
1.1.4. Sajatos nemzeti egyiittmiikodes
Mig az elobbi pontoknal azt hangstlyoztuk, hogy az Orban-kormany semmiben sem
kiilonbozott elddeitdl, ennél a pontnal mar némi sajatossagot is fellelhetiink, ami azonban
korantsem valik — megitélésiink szerint — a Fidesz-vezette kabinet elOnyére.

Miutdn a szavazofiilkékben lezajlott forradalommal megteremtédott a nemzeti
egyiittmiikodés rendszere — a Nemzeti Ugyek Korményanak allitasa szerint - a bankadd
kérdésében ugyanez a kabinet a kovetkezd egylittmikodési magatartast tantsitotta.

a/ A baratokkal egy kicsit jobban egytittmiikodott.

- Csanyi Sandorral elébb egyeztetett Orban Viktor, mint a Bankszovetséggel. Csanyi

Sandor ki is nyilvanitotta, hogy egyetért az ado bevezetésével® a rendkiviili helyzetben, és az

3 Amikor Gyurcsany Ferenc hirdette meg a pénzintézeteket terheld adét, Csanyi Sandor az orszagbol vald
kivonulassal fenyegetett.
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OTP nem fogja tovabbharitani a kiilonadot. Ezt az igéretet konnyen megtehette, hiszen az

atharitas nem kovethetd, de ha mégis ellendriznék, az ellendr, a PSZAF is barat lesz.

- Sokaig tartotta magat az az elképzelés, hogy takarékszovetkezetekre nem fog a
torvény vonatkozni. Ennek hatterében egyfeldl azt lehetett sejteni, hogy ez Demjan Sdndornak
tett kedvezmény, mert 6 a takarékszovetkezeti szovetség elndke. Masfelol még a
korményalakulds el6tt, az els6 nemzeti konzultaciéon, Orban Viktor felvetette, hogy a
takarékszovetkezetekbdl szeretne erds magyar bankrendszert felépiteni — szemben a
multinacionalis bankok lanybankjaival. (Ez sem volt benne a Fidesz valasztasi programjaban,
tehat erre sem kapott felhatalmazast a valasztopolgarok tobbségétdl.) Az elképzelésével nem
egyezett volna, ha a takaré¢kszovetkezeteket is kiillonadd sujtja. Amikor e kivételezés
indokoltsadgardl Szijjartd Pétert az Estében kérdezték, csak annyit tudott — tobbszor,
kiilonb6zé forméban — eldadni, hogy mert ez a kormany dontése. Végiil az elfogadott
torvénybe a takarékszovetkezeteket is belevették, de az altalanostdl konnyebbitett mérték

ado befizetésére kotelezték Oket.

- A torvény benytjtasanak utolsé percéig ¢lt az a kivétel, amit a kozbeszédben csak lex
Jarainak hivtak, hogy ti. a 2007. januar 1-je utan alapitott biztositokra nem vonatkozik a
fizetési kotelezettség, mert nekik még meg kell erésodniiik. (Hogy masok sem voltak erdsek,
nem jott szamba.) Szijjartd Péter, a miniszterelndk szoévivoje még a térvény beterjesztésének
reggelén is ezzel érvelt. Aztan a beterjesztdé Nemzetgazdasagi Minisztérium kihtuzta ezt a
kivételt, azaz torolték a lex Jarait (ezzel 400 millid forintot vettek ki az ifju biztositd
pénztarcajabol). Nem gondoljuk, hogy a kdzvélemény nyomaésara, inkabb a Jarai Zsigmond —

Matolcsy Gyorgy kozotti ellentét manifesztalodott ilyen formaban.

- A Bankszovetséggel folytatott targyalasokon — a kiszivargott informéciok szerint — a
bankok képviseldi sem mutattak egységes fellépést. Voltak baratkozdbbak, akik valamilyen
anyagi érdekbdl kozelebb kivantak huzodni a kormanyhoz.

b/ A pénziigyi szakma kiilfoldi szakértdinek véleményét egy az egyben elutasitotta a

kabinet.
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- Az IMF egyaltalan nem értett egyet a koltségvetési hidny bankaddval torténd
csokkentésével, azt atmeneti €és rossz megoldasnak tartotta, €s arra akarta ravenni a

kormanyt, hogy az igényét legalabb csokkentse, 100 milliard forintra.

- Az Eurdpai Bankszovetség junius végén levelet irt Orban Viktornak és Matolcsy
Gyorgynek, amelyben - a Bloomberg hirligynokség értesiilése szerint — az ado
»mélyrehatdo modositasat” kérte, hivatkozva arra, hogy a diszkriminativ adokivetés

tobb hitelezd céget is veszteségessé tesz, €s gatolja a ndvekedést.

- Az amerikai Oriascég, a General Electric vezetdje (mint a Budapest Bank
tulajdonosa) személyes meghallgatast kért Orban Viktort6l, amit meg is kapott, de

kérése meghallatlanul maradt.

- Az anyabankok mind felvetették, hogy az adoterhelés sok, s igaz, hogy az IMF felé
2008 6szén vallaltak magyarorszagi érdekeltségeik megtartasat, am nem ilyen

feltételekkel, ilyen feltételekrdl nem volt szo.

- A Moody’s kinyilvanitotta, hogy a kiilonaddo kockazatos, mert a bankok
jovedelemhelyzetének romlasa tOkeellatottsagukat is veszélyezteti, és ez rontja a

novekedési esélyeket.
¢/ A targyalopartner megvezetése
A bankadorol targyaldo Bankszovetség junius végén kérte a targyalasok elnapolésat,
mert nemzetkdzi kapcsolatait is be kivanta vetni, az IMF-fel julius 7-re volt kitlizve
targyalasa. A halasztasba a kormany beleegyezett.
Matolcsy Gyorgy a jalius 1-jei kormanyszovivoi tajékoztaton tigy nyilatkozott, hogy a

kovetkezd napokban harom f6s kormanydelegécio il le targyalni a Bankszdvetséggel

(Matolcsy, Varga, Fellegi).
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Varga Mihdly julius 2-an reggel azt nyilatkozta, hogy bizik a megallapodas
1étrejottében, a bankoknak van mozgasteriik abban, hogy hogyan vessék ki az adot, és

mi legyen a szamitasi alap 2011-12-ben.

Matolcsy Gyorgy julius 2-an benyujtotta a térvényjavaslatot a parlamentnek. Ezt
kovetden mar csak a parlamenti bizottsdgok targyalhattak az adérol, a Bankszovetség

pedig nem bizottsaga a Parlamentnek.

Matolcsy Gyorgy julius 6-an azt nyilatkozta, hogy a kormény mér nem tud targyalni
sem a mértékrdl, sem a vetitési alaprol, sem az iitemezésrdl. Ezzel szemben masnap

modositasokat vezettek keresztiil a torvénytervezeten, amelyet jalius 22-én elfogadtak.

1.1.5. A bankado megtéveszto talalasa a kozvélemeny felé

a/ A bankado bevezetését Orban Viktor azzal indokolta, hogy a valsag alatt a bankok sok
segitséget kaptak a kormanytol, az allampolgarok pénzébdl, most alkalmuk lesz ebbdl
torleszteni. Ez rendkiviil jol hangzott, csak nem felelt meg az igazsagnak (és ez, nem
mellesleg, sértette a bankokat). Az igazsag az volt, hogy az OTP ¢és az FHB kért és kapott

segitséget, az IMF-EU-kdlcsonbdl, hitel formajaban, és azt ekkorra mar vissza is fizették.

b/ Amikor megjelentek hirek arrdl, hogy mas orszagok is fontolgatjdk a bankadd
bevezetését, az Orban-kormany kezdeményezEsét a sajto egy része ugy allitotta be, mintha
a vilag utanunk jonne, mi vagyunk az élenjarok, az iranymutatok. Holott masutt egészen
masrol volt sz6. Nem a koltségvetési hiany poétlasara kivantdk felhasznalni a kiilonadot,
hanem biztonsagi alapot terveztek/terveznek képezni a bankok védelmére, és a mértékek
is szignifikansan kiilonboztek a hazaitol. A mérték tekintetében valoban élenjartunk, mert
nalunk a hitelintézetek mérlegfoosszege utan 0,45 %-ot kell fizetni, az USA-ban csak 0,15
szézalékot terveztek, Ausztridban és Nagy-Britannidban 0,07 szazalékot. Nalunk a 200
milliard forint a GDP kb. 0,8 szazalé¢ka, az Gtletgazdanal, a Svédorszagban bevezetett

stabilitasi dijbol 10 év alatt jonne 6ssze a GDP 2,5 szdzaléka.

c/ A targyalasok el6tt és alatt a kabinet minden feleldsséget a bankokra haritott. Igyekezett
a kozvélemény szamara azt a latszatott kelteni, hogy 6 mindent megtett az ,,emberekért”.
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- A kormany hangstlyozta, hogy mindent megtesz az orszag pénziigyi stabilitasanak
biztositasaért, a feleldsség a bankokat terheli, ha nem akarnénak fizetni.

- A kormany csak annyit kért a bankoktol, hogy a kiilonad6t ne hdaritsak at az
iigyfelekre, ¢és emiatt ne korlatozzak a KKV-k finanszirozasat. (Vagyis, ha ennek

az ellenkezdje torténik, arrél a kormanynak szot nem fogadé bankok tehetnek.)

1.1.6. A bankado és varhato hatasa

A pénzintézetek kiilonadojat a hitelintézeteknek a 2009. évi modositott mérlegféosszeg
utan 0,45 szézalékos mértékben kell megfizetnilik. A biztositoknak a korrigalt dij 6,2
szazaléka a kotelezettség. Az egyéb pénziigyi szervezeteknél — jellegiik szerint — a 2009.
évi kamat-, dij-, jutalékeredmény, vagy korrigalt nettd arbevétel, kezelt vagyon a vetitési
alap. Az els6 részletet szeptember 30-ig, a masodikat december 10-ig kell az

allamhaztartasnak folyositani.

A 200 millidrd forintbol 187 milliard forint jelent tobbletterhet, mert 13 milliard
forintot az eredeti koltségvetés mar tartalmazott. Tekintettel arra, hogy az adozas elotti
nyereségbdl kell fizetni az adot, a bankok tarsasagi adobefizetése ettdl csokkenni fog. A

kozvetett hatas emiatt 25 milliard forintra prognosztizalhato.

A Koltségvetési tanacs szamitasai szerint a bankokra kivetett 130 milliard forintos
teherbdl azok 80 milliard forintot fognak az {igyfelekre athéritani, ebbdl 50 milliard forint
jut a lakosséagra, a tobbi az dnkormanyzatokra. A tanacs megitélése szerint a biztositok
addja is részben beépiilhet a dijakba. A pénzintézetek az atterhelést egyébként az etikai
kodex szerint meg is tehetik, ami e tekintetben igy rendelkezik: ,,a jogi, szabalyozasi
kornyezet valtozasa esetén a bankoknak lehetdségiik van a szerzédésekhez kapcsolodd
kamatok és dijak moddositasara”. A bankadd kozvetleniil a pénzintézetek jovedelmét
szoritja meg, de e megszoritds kozvetetten a haztartasokra is kivetiil, azokra, akiket a
kabinet a terhek alol mentesiteni kivant. De a koltségvetési stabilizalasnak ez a modja
nemcsak a bankok {iigyfeleire lesz kedvezdtlen hatdssal, hanem az egész
nemzetgazdasagra. A dragabb kolcsonokon keresztiil nemcsak a hitelkeresletet fogja
vissza, hanem a hitelkinalati oldal is szukiil.
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Az ad6 rontja a bankok jovedelmezdségét ¢és toke-megfelelési mutatdjat. A
Bankszovetség szerint két éven beliil a bankok 80 szdzaléka veszteséges lesz, az atlagos
toke-megfelelési mutatd pedig 1-1,5 szdzalékponttal romlik. Emiatt nem kizart, hogy a
nemzetkozi hitelmindsitok lemindsitik a bankokat, ami kihat az orszag mindsitésére is. Az
anyabankok valosziniisithetden nem a tokét fogjadk megemelni, hanem a tevékenység
visszafogdsara adnak utasitast. A hitelek korlatozasa pedig leginkdbb a kormdany altal
kedvezményezett KKV kort fogja stjtani, hacsak nem kapnak jelentds kamattdmogatast a

koltségvetésbol, ami viszont annak egyenlegét rongalja.

Az el6z6, jo években felhalmozott nyereséget a bankok a valsag kitorését kovetden
tokeakkumulécidra forditottak, és ma igy tudjak kezelni a beddlt hitelek ellentételezésére
képzett céltartalékokat és romld nyereségességiiket. Am ebben a helyzetben terhelédik
rajuk a bankadd, ami lerontja a magyar bankszektor versenyképességét. A tulajdonosok
ennek ismeretében fogjdk mozgatni a tékéjiiket. Ha Magyarorszagon rosszak lesznek a

kilatasaik, akkor masutt fektetnek be.

Ha a bankok a t6ke-megfelelési mutato javitasa érdekében belekezdenek allampapir-
allomanyuk eladasaba, akkor a tulkindlat miatt hozamemelkedés kovetkezik be, ami
kamatemelést valthat ki, tovabba a devizakiaramldson keresztiil arfolyamgyengiilést. De,
ha nem is lesz tomeges tOkekimentés, a bankok koltségeik lefaragasara kényszeriilnek,

ami elbocsatasokat, a fejlesztések elhalasztasat jelenti.

A Koltségvetési tanacs szamitasa szerint a bankadé 2010-ben 0,1 szazalékkal, 2011-
ben 0,4 szazalékkal csdkkenti a bruttd hazai termék ndvekedését. Osszességében tehat
kontraproduktiv a gyorsan bevetett megoldas, s nem, hogy stabilizdlna, hanem a

destabilizacid iranyaba 16ki a gazdasagot.

E problémak enyhitésére is javasolja a kormany a Nemzeti Eszkozkezeld Tarsasag
felallitasat, koncepciojanak kidolgozasat augusztusra igérte. Szeptember végéig azonban
nincs hir réla, és a devizahitelesek megsegitésére kidolgozott 8 pontban sem tortént utalas
rd (noha a 29 pontos akcidtervben benne volt). A korabbi nyilatkozatok szerint ez a
tarsasag atvenné¢ a bankoktdl a rossz ingatlanhiteleket, €s maga valna az ingatlanok
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tulajdonosava, az egykori tulajdonos pedig bérleti viszonyba 1€pne az eszkdzkezelovel. Ez
egyfajta bankkonszolidaciot jelentene, aminek révén a bankok megtisztithatndk
portfolidjukat, és igy lecsokkenne céltartalék-képzési kotelezettséglik. Ebben az esetben a
hitelkinalat boviilhetne. A Nemzeti Eszkozkezelonek azonban tOkére van sziiksége, €s
olyan kihelyezhetd forrasra, amely elégséges fedezetet ad a rossz hitelek megvasarlasara,

az 0sszeget minimalisan 80-100 milliard forintra becsiilik.*

Egy masik elképzelés szerint a tarsasag lenne a hiteltorlesztd, de cserében megkapna
az ingatlanfedezetet, ami utan bérleti dijat szedne. Ez nem jarna egyszeri nagy kiadassal
az allam részérdl, viszont a bankok biztosan hozzdjutnanak koveteléseikhez. Ebben az
esetben a bérlonek lenne gondja a bérbeaddval, mert atvallalt hitelének 6sszege nem éri el
ingatlanvagyonanak teljes értékét (a PSZAF tavalyi kimutatasa szerint az ingatlanhitelek
lefedettsége 174 %-0s), viszont azt teljes egészében elvesziti. (De az is kérdés, hogy ha

valaki torleszteni nem tud, mert elvesztette az allasat, mibdl fizeti a bérleti dijat.)

A bankok mindkét megoldas esetén jol jarnanak. Ezért van olyan vélemény, miszerint
kottetik az alku a bankokkal: most fizessenek bankadot, és ennek fejében legalabb részben
konszolidalni fogjdk oket. Erdei Tamas, a Bankszovetség elndke céafolja ezt, szerinte a
bankado és az Eszkozkezeld 1étrehozéasa kozt nincs ilyen 0sszefiiggés, csak idében esnek

egybe az események.

Minthogy az 4llamnak nincs pénze, csak adossaga, az Eszkozkezeld feltoltése hitelbol
menne, ami fiskalis konszolidacido mellett szamos nehézséget vet fel. Kezdve azon, hogy
egyeztetni kell az EU-val, aki ezt ellenzi, mert tul koltségesnek tartja és bizonytalanitja a
fiskalis helyzetet. Fideszes forrasok szerint (Népszabadsag szept. 22.) kétféle megoldas
1étezik, de hogy melyik mellett dontenek az Briisszel véleményétdl fiigg. A kormany

szeretné elérni, hogy az Eszkozkezeld miatti hidnyndvekedés ne szamitson bele az

4 A PSZAF 2009. végi adatai szerint 920 ezer jelzalogalapt hitelszerz6désbél 166 ezernél cstiszott meg 2009-
ben a hiteltorlesztés hosszabb rovidebb ideig, e kdlcsondk dsszege 836 milliard forint. Az igazan rossz hitelek
Osszege, amelyek utan céltartalékot kellett képezni tobb mint 80 milliard forintot tett ki. Tekintettel azonban
arra, hogy 2010-ben a haztartasok hiteltorleszté-képessége jottanyit sem javult, viszont az arfolyamgyengiilés
miatt a torlesztd részletek még magasabbak lettek, a beddlt hitelek aranya és Osszege 2010. végére, a
Eszkozkezeld tarsasag felallitasanak idGpontjara bizonyosan magasabb lesz a mult évinél. A Bankszovetség
szerint 93 ezer adds van nagy bajban, 6k tobb mint 3 honapja nem tudnak fizetni, tovabbi 250 ezren pedig
cstusznak a torlesztéssel. A kormanyzati forrasok ezzel szemben gy szamolnak, hogy kozel 50 ezer bajba jutott
devizahiteles szorulhat a végsé segitségre.
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elszamolandé allamhaztartasi hianyba.  Matolcsy Gyorgy nyilatkozata szerint az
Eszkozkezelot az MFB cégeként hozndk létre, €és forrasait piacrol felvett hitelbdl toltenék
fel. Csakhogy e hitelek mogé allami garanciat kell allitani, amit megint csak kétséges,

hogy ki lehet-e vonni az ESA 95 szerinti elszamoléasbol.

Jalius 1-jén Rogén Antal, a parlament gazdasagi bizottsdganak elndke ugy
nyilatkozott, hogy a devizahitelesek megsegitésére szolgalo alapot az IMF-EU hitel még
fel nem hasznalt részébdl toltenék fel. Valoszinli azonban, hogy ez egy elhamarkodott,
nem egyeztetett vélemény volt a képviseld urtol, mert ugyanezen a napon Szapary Gyorgy
a Figyelonet-nek adott nyilatkozataban azt hangstlyozta, hogy a kormany sem a futo, sem
a kovetkez6 eldvigyazatossagi hitel-megallapodasbol (akkor még tervben volt!) nem kivan
semmit sem lehivni. Ugyanennek a véleménynek adott hangot a junius 30-i

kormanyszovivo tajékoztaton Matolcsy Gyorgy is.

Kiszivargott informéciok szerint a Valutaalapi targyalason szoba jott ez az 6tlet, de az
IMF ellenezte, mondvan, nem erre adta a hitelt. A targyaldsok megszakadasanak ez is

egyik oka lehetett.

A Fidesz altal kobe vésettnek mondott, tizoltasra hasznalt 200 milliard forintos
bankad6 kdébe vésettnek is bizonyult (noha a jobboldalhoz sorolt szakértdk is biraltak).

Folyoményairél még fogunk hallani.

2. Az Orban-kormany szabadsagharca az IMF-fel szemben

Mint annyi minden tekintetében, a Nemzetk6zi Valutaalappal, illetve a tdle felvett hitellel

kapcsolatban is rendkiviil sokféle véleménynek adtak hangot a Fidesz-MPP képviseloi.

2.1. Elozmények

Az IMF- EU- IBRD 20 milliard eur6s megahitel-csomagjanak alairasakor, 2008.
november elején Szijjartd Péter, a Fidesz szovivdje tigy nyilatkozott, hogy az IMF-hitellel
Gyurcsany Ferenc ,,szégyenpadra iiltette az orszagot”. Alapvetden elitélték a hitelfelvételt,
mint ami megterheli a j6v6 nemzedékét (azzal az ellenvetéssel nem foglalkoztak, hogy
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en¢lkiil sokkal nagyobb teher nehezedett volna és nemcsak a jovO, hanem mar a jelen

nemzedékére is).

2009. aprilisdban Matolcsy Gyorgy mar Ugy nyilatkozott, hogy Magyarorszagnak 1j
IMF-hitelre van sziiksége, amely mérsékelten magas allamhdaztartasi hianyt engedélyezne.
Ezt ugy is lehetett értelmezni, hogy az j IMF hitelbdl meritett forrasok névekvo deficitet

finansziroznanak, mialtal az ij kormany mozgéastere szélesedne.

2009. janius 10-én Orban Viktor is ennek szellemében szolt, amikor arrdl beszélt,
hogy az IMF-hitelt a szocialistak az utolso fillérig elkdltik, ezért valasztasi gydzelmiik
utan a jobbkdzeép ellenzEk targyalasokat kezd egy 0j hitelcsomagrol — nyilvanvaloan azért,

hogy legyen mibdl nekik is koltekezni.

Szapary Gyorgy, az MNB egykori alelndke, akit Orban Viktor a nemzetkozi pénziigyi
korokkel vald kapcsolattartasra kért fel, 2010. januar 20-an mar mas megkozelitésbol
tartotta fontosnak az 1) hitelszerzodést: ,,...j0 lenne meghosszabbitani az IMF-
megallapodast. Ha a pénzre nem is lesz sziikség, egy eldvigyazatossagi megallapodas
novelné a kiilfold bizalmat.” (Népszabadsag) 2010. juniusdban Szapary ur, mar tényként

kozolte az 0y hitel-megéallapodast.

Ennek felelt meg a 2010. julius 2-an ismertté lett Matolcsy- vélemény, amely szerint
Magyarorszag 10-20 milliard eurds eldvigyazatossagi hitel-megallapodast kot a

Valutaalappal, errdl augusztusban, szeptemberben hatdroz a kormany.

2.2. A tortenés

2010. julius 16-an félbeszakadtak az IMF-EU-hitel 5. feliilvizsgalati targyalasai az IMF-
EU delegaci6 és a magyar kormény képviseldi kozott. A kilfoldi  szakértok
dolgavégezetleniil tavoztak. Briisszel jelezte, hogy kész a konzultacio folytatdsara és
tandcsokat is ad az Uj kormanynak, amelynek val6sziniileg nem volt még ideje kidolgozni
a fenntarthato koltségvetési palyadhoz sziikséges reformokat. Ez egy rendkiviil udvarias és

készséges nyilatkozat volt.
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Matolcsy Gyorgy julius 19-én, amikor 10 forintos forintgyengiilés kovetkezett be az
eurdval ¢és 6 forintos a svajci frankkal szemben, a BUX pedig 653 ponttal esett, az
allampapirhozamok felpordgtek — vagyis nagyobb panik elé nézett az orszag, mint junius
elején, a kovetkezOk szerint hatdrozta meg a helyzetet: Nem kertilt veszélybe egyaltalan a
magyar gazdasag stabilitdisa az IMF delegéacid tdvozasa utan, ebben nincs jelentOs

kockézati tényez0, oktoberben folytatddnak a targyalasok.

Orban Viktor bejelentette julius 22-én, hogy a jelenlegi helyzetben nem sziikséges,
hogy Magyarorszag uj megallapodast kosson az IMF-fel, €s 2011-ben a kormany mar csak
az unioval targyal, az IMF-fel nem. A kormany a targyalasok megszakadasat ugy allitotta
be, mint sikeres fiiggetlenségi harcot a gaz nemzetkozi tokével szemben. A gazdasagi
szabadsagharc politikai szimpatiat valtott ki a hozzdnemértok — és 6k voltak tobbségben —
korében. Mert a miniszterelnok és gazdasagi minisztere azt allitotta, hogy ily mddon
sikeriilt megszabadulnunk a tovabbi megszoritasokat koveteld intézménytdl, vagyis a
kormény minden aron megvédi az ,,emberek” érdekeit. A szabadsagharc mellett allt ki a
Professzorok Batthyany kore is. Szerintiik az a tdrgyalasok megszakadasaért a Valutaalap
a hibas, mert elfogadhatatlan magatartast tanusit: durvan sérti az érdekeinket. Batorsagot,

kitartast kértek a kormanytol a nemzeti érdekek védelmében (Népszabadsag, jul. 21.).

Kopits Gyorgy, a Koltségvetési Tanacs elndke ugy szerette volna érteni a korméany
dontését, hogy IMF nélkiil, magunktol is azt tessziik, ami az érdekiink. Matolcsy Gyorgy
ezzel ellentétesen nyilatkozott: szerinte a Valutalap kovetelésétol valdo megszabadulas
nagyobb mozgasteret biztosit a kormany szamara, ami sulyos szakmai tévedése volt a
miniszternek. Orban Viktor még augusztus 30-an is annak a véleményének adott hangot,
hogy az IMF-fel valdo gazdasagpolitikai egyiittmikodés korldtozna Magyarorszag

mozgasterét.

Jalius 19-én a jegybank nem emelt kamatot, mert korainak tartotta volna, de sajnalatat

fejezte ki amiatt, hogy a feliilvizsgalati targyaldsok megszakadtak.

Amerikatol Azsian keresztiil Eurdpaig szinte minden nagyobb gazdasagi lap,
internetes oldal megint kiemelt figyelmet forditott Magyarorszagra, ami negativ
orszagimazsunk tovabbi novekedését jelentette. A Le Monde példaul igy fogalmazott:
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Orban Viktor leplezetleniil sértd fesztelenséggel viselkedik a hitelezokkel szemben. A
Financial Times szerint a targyalasokon a kormany tagjai ,,fajjdalmasan felkésziiletlenek”
voltak a feltett kérdésekre, igy nem volt mirdl targyalni. Angela Merkel fontosnak tartotta,
hogy julius 22-én megiizenje Orban Viktornak: Budapest targyalhat az Eurdpai Unidval,
de csak annak alapjan, hogy a deficitet 201 1-ben 3 szazal¢k ala csokkentik.

Mikozben a kormany el tudta hitetni, hogy 6 a targyalasokat azért szakitotta meg,
hogy megvédje az ,,embereket” a Moody’s kilatasba helyezte, a S and P le is mindsitette a
szuverén magyar allamadossagot. A romld mindsitések eleve azt jelezték, hogy

tovabbiakban csak koltségesebben tudjuk magunkat a piacokrol finanszirozni.

Csak néhany — megveszekedetten IMF ellenes - szakember tdmogatta és ismerte el
Orban Viktor akciodjat, zomiikben olyanok, akiknek fogalmuk sincs a magyarorszagi

helyzetrol.

2.3. Mi volt a targyalasok félbeszakaddasanak az oka?

crer

targyalasokon, amelyeket barmely hazai szakértd is megfogalmazhatott volna, akar a

Fideszen beliil is, ha nem hivé mdédon viszonyul a kormanyparthoz, hanem targyilagosan.

A vitatott kérdéseknek két csomodpontja volt, az egyik az idei hidnycél, a 3,8
szézalékos GDP aranyos deficit tartasaval kapcsolatos aggodalmakat fogalmazta meg a

bemutatott akcioterv alapjan. A masik a 2011. évi koltségvetésre vonatkozott.

- Az akciotervbdl kifogasoltak a bankadot, amelyet tul szigoranak tartottak —
nemzetkdzi 6sszehasonlitasban és a pénzintézetek teherviselo-képességét tekintve
is, s benne ndvekedési €s egyensulyi kockdzatot lattak, azaz nem tartottak stabil

egyensulyjavito eszkdznek.

Versenytorzitd hatdsunak mindsitették a Lex Jarait, ami a targyalasok idején még

¢lt, mert altala felmeriil a bujtatott allami tamogatas gyanuja.
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Az unié szabalyaival ellentétesnek tartottak a jegybank fliggetlenségébe valo
beavatkozast (a jegybanki vezetok fizetésének megnyirbalasara vonatkozo
elképzelést), a jelzalogalapu devizahitelezés betiltdsat és a szabad palinkafézés

tervezetét, mely utobbi sérti az uniods csatlakozasi szerzodésben lefektetetteket.

Megkésettnek velték a kincstarnoki rendszer felvaltasat a koltségvetési feliigyelok

rendszerével.

Kifogasoltak, hogy a tomegkozlekedés reformja a jegyarak aremelésében meriil ki.

A kozéptava deficitcélok tartdsa szempontjabol kockazatosnak vélték a Nemzeti

Eszkozkezeld Tarsasag felallitasat.

Osszességében pedig tovabbi intézkedéseket tartottak sziikségesnek a kitlizott
deficitcél teljesitéséhez. Javasoltak, hogy modositsék a torvénytervezeteket, illetve,

hogy halasszéak el a parlamenti vitat, amig az unié nem tisztdzza a jogi kérdéseket.

Nem egyeztek bele az dallamhaztartds 2011. évi konvergenciaprogrambeli
mértékének fellazitasaba, ragaszkodtak a 2,8 szazalékos hianycélhoz. Erre a
targyalddelegacio nem volt felhatalmazva, errdl csak az Ecofin targyalhat (az

emiatti megsértddés tehat jogalapnélkiili volt).

Elnagyoltnak tartottdk a 2011-re bemutatott reformokat, amelyek nem tudtak
kelloképpen alatdmasztani a hianycél teljesitését, a bankaddbol szarmazo 200
milliard forintot pedig 2011-re irredlisnak mindsitették, s egy ,,fenntarthatobb”
adot kértek helyette. S egyaltalan kifogésoltdk, hogy nem kaptak kelld

tajékoztatast a 201 1-re sz616 koltségvetési tervekrol.

A vitapontokb6l lathatd, hogy korantsem arrdl volt szo, amit a politikai pr-ban

elterjesztettek, hogy a Valutaalap tovabbi népsanyargatast kovetelt, csak kérdezett, és olyan

témakban adott hangot aggodalméanak, ami miatt a hazai szakérték is aggddnak, vagy a

korméanykorokben aggddniuk kellene. S nem mellékesen a Valutaalap szakértdi az unid

szakértdivel egyiitt kérdeztek, egyiitt is alltak fel a targyalasokon, a szabadsdgharc tehat

23



mindkettdjiik ellen irdnyult, s korantsem, mint ahogy azt beallitottdk, a Nemzetkdzi

Valutalappal szemben.

2.4. A targyalasok félbeszakitasanak lehetséges kovetkezményei

A targyaldsok megszakadasat kovetden eldalldé monetaris feltételek romlasardl szoltunk,
amelyek iddvel javultak az 4ltalaban kedvezébb nemzetkozi hangulat hatasara, de az
arfolyamok augusztusban sem tudtak visszatérni a kormanyalakulas el6tti szintekre, akarcsak
a magyar allamcsdd elleni biztositds (CDS) felara. A Nemzetgazdasagi minisztérium jelentése
szerint juniusban 640 milliard forinttal, jaliusban 540 milliard forinttal nétt a devizédban

denominalt allamaddssag.

Téves az Orban-kormany részérdl annak hangoztatdsa, hogy a tovabbiakban mar csak
az Unioval hajland6 targyalni. Egyrészt amig az IMF-fel szemben hiteltartozasunk van, a
szerzOdés szabalyai szerint évente két alkalommal szamot kell adnunk szdmukra a torlesztés
feltételeinek alakulasarol. Amennyiben a hitelt torlesztettiik akkor is minden évben egy
alkalommal az IMF rendelkezésére kell allnunk — ezt a Valutaalap szabalyai irjak el6 -, és be
kell mutatnunk az aktudlisan vitt gazdasagpolitikat, annak céljait és eredményeit. E kotelezd
konzultacion minden kért dokumentumot be kell mutatnunk, az IMF-delegacié a vizsgéalddas
utdn jelentést készit, és ajanlasokat fogalmaz meg a kormany részére. Masrészt az Unio a
feliilvizsgalati targyalasokon ragaszkodik a Valutaalap szakértdinek részvételéhez is.
Egyébként is a két intézmény hitelfeltételei ugyanazok. Harmadszor, az uniéval nem lehet
»elovigyazatossagi” hitelkeretrdl targyalni. Az unidnak 6sszesen 60 milliard euréra van a nem
eurd0vezeti tagok szdmadra arra, €s csakis arra az esetre, ha az Osszeomlas eldl kellene
kimenteni 6ket. (Ez egy eredetileg 12 milliard eurordl felturbdzott keret, aminek egy részét

mar elkoltotték, tobbek kozott mi is ebbdl kaptunk.)

Igaz, hogy a megahitel esedékes részleteit tavaly 6sz 6ta nem vettiik igénybe, és ebben
az esztendoben sem szorulunk ra. Egyfel6l, mert a kiils6 egyensuly rendkiviil kedvezden
alakul, masfeldl, mert a piac eddig — valtakozo aron, de — hajlandé volt megfinanszirozni
benniinket, s ez 6nmagéban is bizalomerdsito tényezd. 2011-ben, amikor meg kell kezdeniink
a hitel torlesztését, a még le nem hivott, fel nem hasznalt részekbdl (5,3 md eurd) torleszteni
tudunk az unidnak. Am 2012-t6] az IMF-nek is torleszteniink kell, ebben és a kovetkezd

24



évben 5,5 milliard eurd devizakotvényt kellene a kiilfoldieknek megvasarolni, amire eddig
még nem volt példa, atlagosan ugyanis 2,2 milliard eurds kotvénykibocsatas volt. Az orszag
finanszirozasa tehat hihetetleniil kockézatossa valik még akkor is, ha 2011-13-ban is

visszafogjuk a koltségvetés tulkoltekezését.

Ehhez jon hozzd annak a veszélye, hogy a bankadd miatt romld téke-megfelelésre
egyes bankok allampapirjaik értékesitésével valaszolhatnak, ami e papirok kinalatat az atlagos

kereskedési szint folé emeli.

Akik az ujabb IMF hitel mellett szolnak, beleértve e sorok irdjat is, mind arra
hivatkoznak, hogy értelmetlen a védohalo elvetése. Elsdsorban azért, mert a vildggazdasag
olyannyira labilis, hogy barmikor barmi megtorténhet, s mai, globalizalt valtozataban semmi
sem keriil el benniinket. Marpedig sériilékenységiink a belathatd kozéptavon beliil nem tudjuk
levetkezni, és Gjabb pénzpiaci turbulencidk felmertilésekor a befektetok ¢lénken emlékeznek a
,rosszak-ra. Magyarorszag képe pedig mélyen beivodott feltehetéen még a kisbefektetok
emlékezetébe is. Valdszinii nem allunk tavol az igazsagtol, amikor azt irjuk, hogy a juniusi
valutavalsdg és a juliusi Valutaalap elleni tdmadas feliilirta a Gyurcsany - és a Bajnai-
korményok altal elért stabilizacios eredmények hatdsat (a pénziigyi mutatok legalabbis erre

utalnak).

A jobboldal mértékado szakértéje, Hamecz Istvan igy fogalmaz a Heti Valasz aug. 19-
1 szamaban: az IMF targyaldsok megszakadasanak kovetkezményei attol fliggnek, hogy a
kabinet képes-e hiteles programmal az onkormanyzati valasztdsok utan eléallni. Ha igen, ez
miikodoképes stratégia lehet, de nem kockazatmentes, mert nincs arra garancia, hogy nem
lesz addig ujabb valsag a vildggazdasagban, amig nem 4all helyre a kormany hitelessége.
Vagyis ,.,el0vigyazatossagi” hitelszerzédés nélkiil az Orban-korméany akkor is dupla vagy
semmit jatszik, ha okt. 3-a utan eldall a varva vart helyes, a piacokat is meggy0zo

programmal.

A kabinet megosztottsdgara vagy/és az allamigazgatdson beliili egyeztetések hianya
utaltak az augusztus végén torténtek. Augusztus 24-én - vélhetéen a bekovetkezett
arfolyamromlés korrigdldsara — nyilatkozatot adott ki a Nemzetgazdasdgi Minisztérium a
Bloomberg hirtigynokségnek: ,,A targyalasok az 0&sszel valdsziniileg folytatodnak és
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megallapodasra vezetnek.” Ezt nem lehetett masként érteni, minthogy lesz wjabb hitel-
megallapodas, mert azt nem kell hirként kozzétenni, hogy készek az 6todik feliilvizsgalati
targyalas befejezésére, hiszen ennek az ellenkezdje fel sem meriilhetett. A piacok igy is
értették, €s estére némi megnyugvas mutatkozott a bankkézi devizapiacon. Augusztus 25-én
reggel azonban ugyanez a minisztérium tartalmaban a kovetkezd kozleménnyel allt eld:
Magyarorszag piaci alapu finanszirozasa megoldott, nincs sziikség tjabb hitel-megallapodasra
az IMF-fel, az dszre tervezett targyalasoknak nem ez a céljuk. Ennek indoklasat Orban Viktor
augusztus 30-an meg is adta, miszerint az IMF-fel valo gazdasagpolitikai egylittmiikodés
korlatoznd Magyarorszag mozgasterét. Ezt kdvetOen az illetékes miniszter (aki a jegybank
helyét és szerepét atveszi az IMF-fel vald tovabbi targyaldsokon) és allamtitkarai rendre

kidllnak az IMF-fel kotendo ,,elovigyazatossagi™ hitelszerzodéssel szemben.

Orban Viktor ekkor még feltehetden bizott abban, hogy az 0szi briisszeli kormany ¢és
allamfoi taldlkozén engedményt csikarhat ki az unidtol a 2011-es deficitcélt illetéen. Olli
Rehn, az unié gazdasagi és pénziigyi biztosa ugyanezen a napon kifejezésre juttatja, hogy
Magyarorszagnak megbizhatd politikat kell folytatnia, folytatnia kell a pénziigyi
konszolidaciot, a koltségvetési hidnyt a jovo évben a GDP 3 szazaléka ald kell szoritani.
Amugy az IMF is ezt koveteli (meg Magyarorszag. hosszu tavu érdeke is ez), aminek ugy
fogunk eleget tenni, hogy eltoljuk magunktdl a segitd kezet (s ezt el lehet majd ugy adni, hogy

a nemzeti iigyek kormanya nem enged a szupranacionalis nemzetkdzi pénziigyi szervezetnek).

3. A Varga Mihaly vezette bizottsag ténykedése

Orban Viktor marcius elején felkérte Varga Mihalyt, hogy allitson fel egy olyan bizottsagot,
amelynek feladata az orszadg valos helyzetének feltardsa. Addig is, de ezt kovetéen még
hangsulyosabban arra hivatkoztak a Fidesz megkérdezett szakértéi, hogy gazdasagi
programjukat majd csak annak ismeretében lehet megfogalmazni, ha tisztaban lesznek azzal,
milyen allapotban veszik 4t az orszagot. Ez — ha abszolut értékek kozott nézzik — teljes
mértékben akceptalhatod valasz, és még helyeselhetd is, hogy a kormany-varomanyos part -
amelynek kormanyra keriilése nem volt kétséges -, mar a valasztasok elott el kezd felkésziilni

a feleldsségteljes feladatra.
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Csakhogy nem volt helytalld és elfogadhato — ha az abszolut értékek zarojeleit
lebontjuk -, hogy nem lehet tudni, milyen allapotban van a magyar gazdasag. A KSH minden
adatot nyilvanossagra hozott, az MNB negyedévente folyamatosan publikdlta a maga
jelentéseit, a Pénzligyminisztérium havonta készitett 0Osszefoglalot, ¢€s valamennyi
kutatointézet marciusban elkésziilt az el6z6 évrol szolo értékelésével. Varga Mihaly, mint az
orszaggyllés koltségvetési bizottsdganak akkori elndke, oOridsi feleldtlenségrol tett
bizonysagot akkor, amikor kijelentette, hogy nem ismeri az orszag és a koltségvetés helyzetét.
Pontosabban a ,,valos” helyzetét, amivel egyidejlleg arra utalt, hogy a k6zolt adatok hamisak.
Az altala vezetett bizottsagnak tehat az volt a feladata, hogy leleplezze a szocialista kormany
hazugsagait, vagy ami ezzel felfogasukban egyenld volt, az elhallgatasait. Az altalanos
helyzetértékelés végiil is arra a kérdésre egyszeriisodott le, hogy milyen ,,csontvazak vannak a

szekrényben”, amelyek varatlanul kihullnak.

A bizottsag tagjai a 2009. november végén fizetett hirdetést feladd 29 kozgazdasz
korbél keriiltek ki,® vagy teljesen lefedték azt, ezt nem lehet rekonstrualni. Am hogy példaul
Bod Péter Akos, Mellar Tamas és Jarai Zsigmond a tagjai voltak, errdl nyilatkozataikbol
lehetett értesiilni. Nem tudni, hogy volt-e hatarideje a bizottsdg munkajanak, de logikus, és
jogos lett volna az elvaras, hogy a helyzetjelentéssel legkésObb a kormanyprogram
készitésének idejére elkésziiljenek. Nem igy tortént. Egyrészt minden dokumentacié nélkiil
elére nyilatkoztak, masrészt a junius eleji krizis idején letettek egy 30 oldalas tanulmanyt
Orban Viktornak az akcioterv megalapozasahoz, titkositva. A részletes jelentést augusztusra

igérték, &m csak szeptemberre tudtak tetd ala hozni.

Varga Mihaly — a Népszabadsag marcius 19- kozlése szerint — egy CEU konferencian
(tehat szakmai €s nem politikai tandcskozason) annak a véleményének adott hangot, hogy a
koltségvetés hidnya aprilis végén mar eléri az egész évre elbiranyzottat,® és 2010-ben 7-7,5

szazalékat fogja kitenni a bruttdé hazai terméknek. Erre, mint jelezte, ,,jelentds szakmai

> A 29-ek a 2010. évi koltségvetés végszavazasa eldtt arra hivtak fel fizetett hirdetés forméjaban a képviselok
figyelmét, hogy ne szavazzak meg a koltségvetést, mert az nem valosagos. A publikalds utan Orban Viktor Jarai
Zsigmondot kérte fel az allitas részletes hatterének bemutatasara. Ekkor tudtuk meg (2009. dec. végén), hogy a
brutté hazai termék 2010-ben 2-4 szazalékkal csokkenni fog, szemben a koltségvetésben szerepld 0,9 szazalékos
visszaeséssel. (2010-re az MNB augusztusban valoban 0,9 %-ot vart, csak pozitiv eldjellel.) Bod Péter Akos, az
egyik alair6 2010 nyaran azt nyilatkozta, hogy annak idején dacbol (vagyis nem szakmai meggy6z6désbdl) irta
ala a kozleményt.
6 Aprilis végén a pénzforgalmi szemléletii, onkormanyzatok nélkiili allamhaztartasi deficit az egész évre
eléiranyzottnak a 72,5 szazalékat tette ki.
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mithelymunka utan jutottak.” A jelentds szakmai miihelyt feltehetéen a 29-ek adtik, amire
abbol is kovetkeztetni lehetett, hogy Jarai Zsigmond a Heti Valasz marcius 18-1 szamaban
ugyanezt allitotta. Hozzatéve: ,,tobb szdzmillidrdos bomba van beépitve a koltségvetésbe,
amire akkor deriil fény, ha megalakul az 0j kormany.” Aprilis 1-jén a Népszabadsagban
megjelent interjajaban Varga Mihdly megerdsitette a 7-7,5 szazalékos 2010-es deficitet, azzal,
hogy ez nem a Fidesz programja, hanem a rejtett tételekbdl ennyi jon ki. S6t, Varga Mihaly
még a junius eleji krizisben is eldszor azt fejtegette, hogy az IMF-nek tudomasul kell vennie a
tényeket, és modositani kell az allaspontjan, mert realis az, hogy 2010-ben 7-7,5 szézalékos

lesz a deficit.

Vagyis majdnem akkora ,,csontvazhalmot” vélelmeztek, mint amekkora az egész évre
eléiranyzott hidny volt. Am a kézenfekvd a kérdést akkoriban a sajtdé nem kockéztatta meg:
honnan tudtdk? Mibdl allt 6ssze a majdnem 1000 milliardos, vélt tobbletkoltési kényszer? Ha
valoban feltart tények tamasztottak ald, miért nem adtak jelentést err6l mar a valasztasi
kampanyban, ami politikailag nagyon kedvez6 lett volna a Fidesz szamara? Valdszini, ha
barmit tudtak volna, nyilvanossagra hozzak, de nem tudtak, csak bloffoltek, mert igy akartak
mozgasteret teremteni maguknak, ¢és felmentést adni a stabilizalo6 Bajnai-kormany

programjanak folytatasa alol.

Mjijusban, még az Orban-kormany megalakulasa eldtt megjelent egy hir, miszerint
most mar a Pénziigyminisztérium is 370 milliard forintos tobbletdeficitet vélelmez. Am ezt
nagyon rovid idon beliil cafoltdk. Mint késébb Oszkd Pétertdl megtudtuk, az tortént, hogy
Fidesz-barat munkatarsakat kértek fel a minisztériumban arra, szedjenek Ossze minden
lehetséges tételt, ami a tervezetten feliili hianyt kiteszi. Igy késziilt el — nem hivatalosan — az
emlitett jelentés, mikdzben hivatalosan a pénziigyminiszter nem gydzte hangoztatni, hogy a

bizottsag tagjai nyugodtan jojjenek vizsgalodni.

Mjijus elején, miniszteri meghallgatasakor Matolcsy GyoOrgy arra a kérdésre, hogy
milyen gazdaséagpolitikat fognak folytatni még mindig arra hivatkozott, hogy konkrétumokat
majd csak a tényfeltard bizottsag jelentésének ismeretében tud mondani. Ezzel szemben
majus kozepén, a Nemzeti konzulticion a lehetséges gazdasagpolitika tobb elemét is

felsorolta, még mindig a felleltarozott helyzet ismeretének hidnyaban.
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A junius eleji krizisben, a 29 pontos akcidterv kikényszeriilésének idején, Varga
Mihaly eldzetes jelentést tett Orban Viktornak. Nyilvanossagra ebbdl semmit sem hoztak,
holott Varga Mihaly volt leginkabb a sz6sz6l6ja annak, hogy az igazsag ismeretéhez minden
allampolgéarnak joga van. Mint azt egy junius kozepi HVG-bol megtudtuk, 30 oldalas
tanulmanyt adott at a kormanynak, és egy 127 milliard forintos csontvaz-kollekciorol
nyilatkozott, ami a Malév 50 milliard forintos viszontgarancia-kotelezettségébol, a
Kiiliigyminisztérium 7 milliard forintos tagdijhatralékabol és a MAV 70 milliard forintos
tobbletadossagabol allt. (Ha tobbet talaltak volna, nyilvan tobbrél nyilatkoznak.) Am sem az
els6, sem a harmadikként emlitett tétel nem volt olyan, ami teljes egészében a 2010. évi
koltségvetést terhelte volna. De ha mégis igy vessziik, akkor felmeriil a kérdés, miért kellett
az akciotervben tobb mint 300 milliard forintos kiigazitast beéllitani, amikor a
»csontvazakbol”, a 100 millidardos kvazi koltségvetési tételekkel egytitt 200 milliarddal

kevesebb jott 6ssze?

Varga Mihaly szeptember 8-an mutatta be a nyilvanossagnak a Jelentés az orszag
dllapotarol 2010 nyaran c. tanulmanyt. Ha komolyan vessziik a Fidesz korabbi kijelentéseit,
csak ettdl kezdve lehetett volna megkezdenie a kormanynak a gazdasagpolitikai program
kidolgozasat. Am a tanulmény ismertetésekor erre még csak utalas sem tortént. A Varga-féle
bizottsag munkajanak egyik célja tehat karba veszett. A masik célja az volt, hogy mutasson ra
miféle nem vart, mert nem tudott tobbletkiadasokkal kell szembesiilnie az 0j kormanynak,
tehat, hogy milyen csontvazak esnek ki a szekrénybdl. E tekintetben semmiféle 0j, addig nem
ismert tételrél nem tudott a bizottsag szamot adni. Viszont két tovabbi feladatot is felvallalt és
teljesitett, egyfeldl tanacsokat adott az 1) kormanynak a kdvetendd helyes gazdasagpolitikai
magatartast illetden, masfelol 0Osszegyljtotte azokat az iigyeket, tételeket, amelyek
tekintetében birdsagi perek indithatok. Ha ugy tetszik potolta vagy/és kiegészitette Papcsak

Ferenc kutakodasi kormanybiztos munkajat.

A jelentés elemzd része két részbol all. Az egyikben az altaldnos tarsadalmi
problémaékat tartak fel, amiben semmi jdonsadg nem talalhat6 ahhoz képest, mint amit eddig
is tudtunk. Nem is torténhetett masként, hiszen ugyanazokbdl a KSH, Eurostat,
Allamkincstar, Pénziigyminisztérium, MNB, minisztériumi anyagokbol dolgoztak, amelyek
mindenki szamara elérhetdk, azaz semmiféle specialis kutatast nem folytattak. Az altalanos
szociologiai jelentésbdl olyanokat tudhattunk meg, minthogy Magyarorszagon csdkken a
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népesség, alacsonyabb mas orszagokhoz képest a varhato élettartam, magas az inaktivitas,
nagy a munkanélkiiliség ¢és jelentdsek a kiilonbségei a regionalis a foglalkoztatasnak, a
ciganysag helyzete a legaggasztobb, rossz az oktatasi rendszer szerkezete és alacsony a
hatasfoka. A szociologiai kép nem volt teljes, hiszen hidnyzott beldle példaul a korosztalyok
szerinti metszet, az egészségligyi €s szocialis ellatoé rendszer miikodése, az allampolgarok és a
kozigazgatas kapcsolata a rend- €s jogbiztonsag helyzete stb. Az illusztracidként bemutatott
adatok viszont kiilonb6z6 idétavokat fogtak at, hol 2007, hol 2008, hol 2006, hol 2009.
negyedik negyedéve volt az elemzés zar6d vagy jellemzést add idépontja. Az allapotrajzok
bemutatasanal azt sugalltdk, mintha mindaz a negativum, amit felmutatnak csak itt és most, a
korményvaltas idejére volna jellemzd, és a szocialista nyolc év eredménye. A tendencidzus
visszamutogatdshoz hozzatartozott, hogy az anyag megemlitette: 2006 —2009 kozott a
nyugdijak redlértéke 8 szazalékkal csokkent, de arrdl elfelejtkezett szamot adni, hogy eldtte
meg milyen nagy mértékben emelkedett a redlnyugdij, és a csdokkenés oka a 13. havi nyugdij

visszavétele volt.

Az elemzés masik része a gazdasagi helyzettel foglalkozott. Ebbdl sem tudhattunk
meg semmi extrat ahhoz képest, mint amivel addig is tisztaban lehettiink. (Erre nyugodtan
lehetett volna valamiféle tisztességes, problémamegoldd gazdasagpolitikai elképzelést
felvazolni.) Viszont ez sem volt teljes korli, mert hidnyzott beldle az dgazati elemzés, a kiilsé
kapcsolatok (export, tokearamlas) bemutatasa, a monetaris politika, a bankrendszer, az allami
vagyonkezelés, a versenyhelyzet, az inflacio-, a bér- €s jovedelemalakulds elemzése. Amit
bemutatott, azt viszont homogenizalta, vagyis 2002-t61 2009-ig mindent egybe mosott. Ennek
nyilvan az volt a célja, hogy a Bajnai-kormany stabilizacids eredményeit annulalja. A 2009-re
elért allapotok bemutatdsakor a tobbi atalakuld orszaggal vald Osszevetés technikajat
alkalmazta, amibdl egyértelmiien kitlint, hogy az unios csatlakozas 6ta mennyire leszakadtunk
toliikk. S mindennek az okat a folytatott rossz gazdasagpolitikaban talaltdk meg. Mintha 2008
Ota nem sujtotta volna az orszdgot a globdlis vilag valsadga, s mintha 2006-t6] nem kellett
volna stabilizacids politikat folytatni az orszagnak. Ezzel minden stabilizacids erdfeszitést

egyidejiileg le is mindsitettek.

A csontvazakat keresd bizottsdg allamhaztartasra, allami pénzkoltésre vonatkozo
jelentése szerint Gsszesen a GDP 1,6 szazalékara rugd deficitnoveld tételt talaltak, ami a
vartnal 212 millidrd forinttal kisebb bevételekbdl és a tervezettnél 234 milliard forintos
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kiadasi tobbletbdl tevddik Ossze. Ez 0sszesen 444 milliardos deficitemelkedést jelent. Ebbol
azonban kb. 270 milliardot a 29 pontos akcioterv ellenstlyozott, tovabbi 170 milliardot a
tartalékokbol és nem kalkulalt hianyt csokkentd tételekbdl kiegyenlitettek, s igy lesz tarthatd
2010. évi 3,8 szazalékos allamhéaztartasi deficit, allitottdk az anyag ir6i. Ha ezt igy elfogadjuk,
akkor a 2010. évi hidny kiigazitas nélkiil csak 4,8 szazalékos lett volna, ami messze van a
Varga Mihély 4ltal korabban hangoztatott GDP aranyos: 7,5 szazalékos deficittél. Am ebbdl
is le kell vonnunk azt a bevételkiesést, ami a Fidesz-vezette kabinet dontése alapjan (tarsasagi
adocsokkentés, 7 kisado eltorlése kb. 70 milliard forint) jelentkezett, vagyis a GDP aranyaban

0,3 szazalékot.

Politikai szempontb6l a 444 milliard forint (plusz a jovo éveket terhelé 2,2-2,5
szazalékos GDP aranyos, az allami cégek konszolidacidjaval Osszefiiggd kiadasi tobblet)
teljes egészében ,,csontvazként” keriilt beallitasra a kdzbeszédben. Holott ebbdl az 6sszegbdl
legfeljebb 70 milliard forint mindsithetd olyan értelemben csontvdznak, mint amivel szamolni
kellett volna a koltségvetésben, de tudatosan nem szamoltak, viszont biztos, hogy esedékessé
valik.” A tobbi a tényleges folyamatokat eldre kevésbé vagy rosszul megitéld tervezési hiba
kovetkezménye. Ezért nem lehet az el6z6 kormanyt okolni, hiszen rendkiviili idében kellett a

koltségvetést 0sszeallitani, amikor a GDP realértékben tobb mint 6 szdzalékkal esett.

A deficitnovekedés szempontjabdl természetesen kozombos, hogy annak oka eldre
nem volt lathatd, vagy lathatd volt, de elrejtették, nem vették figyelembe. Am politikailag
kozel sem mindegy, hogy mit varrnak az el6z6 kormany/ok nyakaba. A Varga Mihdly vezette
tényfeltard bizottsdg mindenért az el6z0 kabinetet/kabineteket hibaztatta, s bizonyara ezért is
egészitette ki a jelentését azzal a Filiggelékkel, amely nemcsak a tervezési hibabdl, a
kotelezettségek figyelmen kiviil hagyasabol és az allami vallalatok konszolidaciés igényébdl
allt, hanem tartalmazta azokat az anomalidkat is, amelyek valamilyen moédon az allami
koltekezéssel voltak kapcsolatban, és gyantsnak voltak mindsithetdk (azaz feltarasuk Dr.
Papcsak Ferenc, elszamoltatasi korménybiztos feladatkorébe tartozik) A bizottsag altal
megjelolt 63 pontbdl 26 ez utdbbiba volt sorolhatd (pl. visszaélések a Duna tv-nél, Hiller

Istvan, Szekeres Imre ligyei, visszaélések a Sanghaj Expo-val osszefliggésben, Szetey Gabor,

7 Oszko Péter a jelentés mindsitésekor azt allitotta, hogy valamennyi tétel elére ismert volt, tehat nem
zsakmacskat adtak at az 4j kormanynak, vagyis nem ismert el egyetlen ,,csontvazat” sem.
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Déri Miklés szerzddése, kiemelt székhdzprojektek, Sukordi telekcsere, moszkvai

kereskedelmi székhaz, Vadai Agnes utazasai stb.)

Ami megitélésiink szerint valoban a szekrénybdl kiesé csontvaznak volt mindsithetd,

az a kovetkezoket oOlelte fel:

a csaladi potlék megadoztatisanak eltorlése, amit az Alkotmanybirdsag 2009.
decemberi dontése alapjan kellett végrehajtani, 34,5 milliard forintos
bevételkiesést eredményezett. Vitathato, hogy lehetett-e ezt a koltségvetési torvény
elfogadasa eldtt latni, vagy sem.

Az Eurdpai Birosag dontése, valamint a moédosulo afa-szabalyok értelmében 22,4
milliard forintos kotelezettség terheli a koltségvetést, de azt nem tervezték be a
2010. évibe.

A tarcak 2010. évi koltségvetésének tervezésénél nem iranyoztak eld 13,9 milliard
forintot a mar a tervezéskor ismert kotelezettségekre.

A kiiliigyminisztériumnal 5,8 milliard forintos nagysagrendben nem tervezték be a
nemzetkdzi tagdijak (ENSZ, NATO, OECD) kifizetését.

Az egyhazi ingatlanok rendezésének kotelezettsége 2010-re 8,2 milliard forint volt,
de ebbdl csak 2,5 milliardot tlintettek fel a koltségvetésben.

A gyermekek véddoltasara szant, eldre szamolhatd, 2,5 milliard forintos keretet
nem allitottak be a koltségvetésbe.

A MEH-nél 1,1 milliard forintos kiaddsra nem iranyoztak eld fedezetet.

A Wesselényi Miklos Sport Kdzalapitvany megnyert egy pert az Onkormanyzati
Minisztériummal szemben, de a teljesitéshez sziikséges 503,8 millid forintrdl az
allamhdaztartasban nem rendelkeztek.

Az 1sz6 EB 200 millio forintos tdmogatdsabol csak 100 millié forint allt a
koltségvetésben rendelkezésre.

Oszk6 Péter nem biztositotta az Orszagos Orvosi Rehabilitacios Intézet
rekonstrukcidjanak 3,1 millidrd forintos fedezetét.

A HM Allami Egészségiigyi Kozpont Adossagrendezésére az elé6zé kormany 2

milliard forintos tdmogatast igért, de nem adott hozza forrast.
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A késobbi éveket terheld felhalmozott adossag rendezendd Gsszegét a jelentés a GDP
2,2-2,5 széazalékéara tette (595-680 milliard forint). Ennek tényleges tartalmat nincs
modunkban megitélni, csak remélni merjiilk, hogy a kotelezettség a tovabbiakban nem
emelkedik tovabb. Tételei a bizottsag szerint a kovetkez6k: MAV 270-290 milliard, BKV 80-
90 millidard, Malév 30-40 millidard, korhazak addssagallomany 70-80 milliard, MFB
vesztesége 100-120 milliard, E.ON fel¢ fennallo tartozéas: 20-25 millidrd, Vértesi Eromi 25-

35 milliardos kormanygarancia.

Olli Rehn, uniés gazdasagi és pénziigyi biztos a csontvazakkal kapcsolatban augusztus
végén a kovetkezoket mondta: ,,Noha voltak bizonyos koltségvetési <csuiszasok> a korabbi
szocialista kormany hivatali idejének utolsé heteiben, azok korlatozottak voltak, €s nem
veszélyeztetik a pénziigyi konszolidaciot. E <csuszdsokon> kiviil a bizottsdg nem tud

semmiféle <csontvazrodl a szekrényben>.

A szeptemberben megismert jelentésnek azonban volt egy olyan része, amely
egyaltalan nem kapott nyilvanossagot, feltételezhetoen egyfeldl a sajtd slendridnsagabol, mert
el sem olvastak a jelentést, masfeldl egyes kormanykorok érdekébdl. A Kovetkeztetések és
javaslatok ciml fejezetben ugyanis olyan megallapitdsok szerepelnek, amelyek merdben
kiilonboznek a jelenlegi nemzetgazdasagi miniszter altal képviselt, mainstream-nek mondhaté
felfogastol. Olyan elveket foglalnak Ossze ebben a fejezetben, amelyekre nyugodtan
raépithetd lenne egy koherens gazdasagpolitika. Ez fényesen bizonyitja, hogy a Fidesz koriil
is keringenek szakértk, akik értenek a makrogazdasaghoz, és szembe mernek menni a
foaramlattal. Nagy kar, hogy a kormanytobbség is csak szeptemberben ismerhette meg ezeket
a javaslatokat, mert, ha eldbb tudja, talan masként viselkedett volna, nem rontja le a kormany

a hitelességét.?

A javaslatokban mindeniitt megemlitik a koltségvetési hatas felmérésének

sziikségességét. Konkrétan a kovetkezo témak szerepelnek a javaslatok kozott:

8 A Matolcsy és Jarai kozti éles kiilonbségrél londoni elemzdk is értekeztek szeptemberben. A bizottsag munkaja
tekintetében inkabb a Matolcsy és Varga kozti ellentét olvashato ki. Lehetséges, hogy Varga mogott Jarai all,
illetve fiatal titanok okos hada.
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»...Kizarolag mélyrehat6 szerkezeti atalakitasok kozéppontba allitasaval érhetd el a
vallalkozasok szamara biztosithatdo stabil makrogazdasagi hattér...” (vagyis

strukturalis reformokra van sziikség),

»A  koltségvetési egyensuly nem aldozhato fel a gazdasdgi ndvekedés
oltaran...”(eddig ennek az ellenkezojére valo torekvésrol értesiilhettiink, és

Matolcsy miniszter ur még ideologiat is krealt hozza).

»Az ujabb arfolyamvalsag elkeriilése érdekében a jovoben nem lehet mellézni a
tartos novekedést biztositd fegyelmezett koltségvetési politikat” (a kormany tobb
mindennel probalkozott, hogy kioldja magat a konvergenciaprogram guzsba

kotottsége alol).

Kifejezetten gatolja a makrogazdaséagi stabilitast, ha a kormany idében athelyez
egyes koltségvetési tételeket, illetve, ha atpakolja a fiskélis tételeket az
allamhaztartasi koron kivilre. (A4 fiskadlis tételek ,,térbeli” athelyezése a kabinet

eminens torekvése.)

»Az adorendszer kiszamithatosaganak erdsitése, az adonemek szaménak
csokkentése, illetve regionalis szinten versenyképes €élomunka-terhek mérséklése
kizarolag abban az esetben képes hosszabb tdvon is pozitivan hatni, ha ezek a
Iépések konzisztensek, nem jarulnak hozzad az A4llamhaztartasi egyenleg
romlasdhoz...” (az élomunka-terhek csokkentésének  sziikségességerol a
kormanyprogram nem rendelkezik, korabban ugy vélték, hogy mérséklésiikkel

automatikusan egyensuly teremtodik).

»Az orszadg sériilékenységének csokkentése érdekében a kovetkezd iddszak
legfébb gazdasagpolitikai feladata a stabil makrogazdasagi hattér megteremtése,
amivel az allam kedvezd iranyba képes befolyasolni az orszagkockazati felar

csokkenését...” (nagyon jo lett volna, ha erre elso perctol kezdve tigyelnek).

»Az orszag jelenlegi makrogazdasagi helyzetében hatdrozottan meggy6z0bb érvek
szolnak az eurd mieldbbi bevezetése mellett, mint ellen”. (azaz jobb lenne egy
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hiteles céldatum kitiizése, ami fegyelmezné az dallami kéltekezést; az euroovezethez
valo csatlakozas felvetését az Orban-kormany fenndllasa ota itt és most lehetett

eloszor olvasni).

»A fegyelmezett allamhdztartasi politika mellett érdemi, a versenyképességet
jelentdsen javitd intézkedések sziilessenek, melyeknek eredményeképpen
novelhetd a foglalkoztatottak szdma. (Ennek eddig az ellenkezdjérol volt szo az
egymillio munkahely megteremtésének programjaban, ti. mindenkor azt

hangsulyoztik, hogy ez a vallalkozok feladata.)

»Az oktatdsi rendszer mindségi javitdsa nem lehetséges atgondolt oktatasi
koncepcio nélkiil.” Az elszigetelt Iépésekbol allo atalakitds veszélyezteti a
cselekvés hatékonysagat. (4 Hofmann Rozsa allamtitkar dltal eléadottak nem

vallottak atgondolt koncepcio létezésére.)

»A gazdasagpolitikanak is komplex rendszerben kell kezelnie a kisebbségekkel, a
teriileti €s a szocialis rendszer diszfunkcioival kapcsolatos problémakat, hosszabb
tavon ugyanis mindezek a maindl is jelentOsebb fesziiltségforrasokka valnak.” (Ez
a felvetés teljesen uj és helyes gazdasagpolitikai megkozelités, eddig a nyomat nem

lehetett latni.’)

Csak remélni merjiik, hogy a Varga-féle jelentésben szerepld, a korabbi évek magyar

gazdasagpolitikai gyakorlatabol lesziirt kovetkeztetések ¢€s javaslatok a Fidesz vezette

kormany miel6bb megformalodo gazdasagpolitikai alapvetésének zsinormértékéve valnak.

4. Az Uj Széchenyi Terv

4.1. A bejelentés koriilményei

2010. jalius 28-an Orban Viktor, Fellegi Tamés és Matolcsy Gyorgy részvételével hirdették

meg az Uj Széchenyi Tervet (a tovabbiakban USZT), amikor is a miniszterelndk a kovetkezd

helyzetértékelést adta: ,,... az orszag pénziigyi helyzete ma stabil, kiszamithato, és jo

% Az egyes pontokhoz fiizott, zardjelben 1év6, délten szedettek sajat megjegyzéseim. (PMZ)
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reményeket ad arra, hogy folytassuk a szerkezeti reformokat... biztos labakon allunk.”
Hangzott el mindez 10 nappal a Valutaalappal szembeni tdmadast kovetd, ismételten
felhorgadd pénz- és tékepiaci turbulencidk utdn. Orban Viktor értékelése szerint az USZT
2010-ben a gazdasagi ujjaépités programja, ami olyan nagyhorderejii, mint volt 1945-ben, a
habort utani infrastruktira ujjaépitése és mint 1989-ben a politikai rendszer ujjaépitése. Az
USZT ugyanis nemcsak lendiiletet ad a magyar gazdasagnak, hanem annak 10jjaépitésérdl is
szol. Arra a kérdésre, hogy mibdl gondolja a zsugorodod vildggazdasagban a magyar gazdasag
belendiilését a kovetkezot valaszolta: a novekedés forrasa ,,a sajatos magyar gondolkodasmod
kreativitas”. Hangstlyozta, hogy az USZT forrasainak elosztisanal nem lesz politikai szinezet

szerinti megkiilonboztetés. '

Matolcsy Gyorgy ez alkalommal kifejtette: az USZT szakit azzal a felfogassal, hogy
eldszor a biidzsét kell helyreéllitani, az allamhéztartas egyensulya nem kiindulopont, hanem
egy okos fejlesztéspolitika végeredménye. Ezt, az unids koriilmények kozt hajmeresztd
elméletet a miniszter mar tobbszor eldadta, s csak remélni merjiik, hogy a gyakorlatban nem
fogja kiprobaltatni. A modernizacios deficitet ugyanis Briisszel ugyanigy nem fogadja el,

mint a fogyasztasi tobbletekbdl ereddt. Ezzel kisérletezni €letveszélyes.

Ahhoz képest, hogy az USZT-t masfél éves elemzé munkaval készitették eld, tobb
mint 70 munkacsoportban 500 elemzd, kutatdé részvételével (t6bb, mint 3000 oldalt irtak
ossze)!!, a javaslat meglehetésen kusza és nem egyenszilardsagli elemekbdl tevddik oOssze.
Félig késznek mondhatd, amit csak azért lehet elfogadni, mert a korméany elképzelése szerint
ez még vitaanyag, amihez szeptember folyaman hozza lehet szdlni, és csak ezt kdvetden
fogalmazodna meg a végleges valtozat, ami alapjan 2011 janudrjaban — az elsé Széchenyi terv
10. évfordulojan irndk ki az elsd palyazatokat. Am a kérdés, akkor is kérdés marad, miért
kellett eléallni a nyar kozepén ezzel a varidnssal, amikor a hozzészélasokat is csak 0sztdl

vartak. A kérdésre harom valaszunk van.

10 Bzt konnyen megigérhette, amikor az egész orszdg narancsba borul. E tekintetben tehit valtozas lesz. A
politikai megkiilonboztetés ugyanis nem volt idegen az el6z6 Széchenyi Terv forrasainak elosztasanal. Az ASZ
vizsgalata szerint a Gazdasagi Minisztérium altal kiosztott 50,8 milliard forintos 6dnkormanyzati timogatas 47
szazalékat kormanypartiak, 1,7 szazalékat fiiggetlenek és csak 18,6 szazalékat kaptak az ellenzék altal vezetett
testiiletek. Ezen beliil, ha csak a varosokat vessziik: 55,5 szazalékban részesiiltek a kormanypartokhoz tartozok,
21,8 szazalékban a fiiggetlenek és 22,7 szazalékban az ellenzékiek.
' A program végén szerepeltetik a munkaban résztvevok névsorat. Sokan ebbé] értesiiltek, hogy az USZT-n
dolgoztak, mert olyan tanulmanyt is felismert a szerzdje, amit tudomasa szerint még a Medgyessy-kormanynak
készitett.
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Az egyik, hogy a programmal meg akartak nyugtatni a piacokat, a befektetok ugyanis
mar régota hianyoltak a kormany tényleges cselekvési programjat. A masik, hogy ezzel
akartak enyhiteni az elmaradt radidlis adocsokkentés feletti csalodast. A harmadik, hogy igy
akartak el6késziteni az idei megszoritdsokat, €s kicsit el6késziteni a kovetkezd évet is. A
Nemzeti Fejlesztési Minisztériumban ugyanis ekkorra mar tobb mint 700 unids és
nagyprojektet atvizsgaltak abbol a célbol, hogy hol lehetne atcsoportositani. Ebbol kormany-
eldterjesztést is készitettek, ami 477 milliard forintos tamogatas-visszavonasrol szolt. Fellegi
Tamas, miniszter Ur hozza is tette, hogy ebbdl 41 milliard forint biztosan felszabadul. Vagyis
megint a mozgastér novelésérol volt szo, csak ezt most nem a beruhazasok befagyasztasanak
hivjak, hanem Uj Széchenyi Tervnek, ami a késébbiekben alkalmat ad majd a vazallusi kor

bovitésére is.

4.2. A felhasznalhato osszeg

A program szerint az USZT forrasait foként az uniés pénzek fogjak adni. Ez a 2007-2013
kozotti évekre dsszesen 7870 milliard forintot tesz ki, amibdl 1480,2 mar futdé programban
lekotott, 4126,5 milliard forint pedig elinditott programot jelent. Szabad forrasként az anyag
¢s Fellegi Tamas is 1800 milliard forintrol tett emlitést. Ehhez jonne a koltségvetési
tamogatas ¢€s ide sorolddnanak a kiilonféle tarcaknal szerepld fejlesztési forrasok is (150-150
milliard forint). A feliilvizsgalt 477 milliard 6sszértékli projekt atcsoportositasahoz Briisszel

engedélyére is sziikség van.

Ezzel szemben a Magyar Palyazatkészitd Iroda Zrt vezérigazgato- helyettese, Major
Gébor, 2500-3000 milliard forintos szabad felhasznalési keretrdl nyilatkozott. Ugyanezt az
Osszeget mondta be még a kormany megalakulasa el6tt Matolcsy Gyorgy is. Matolcsy szerint
harom ¢év alatt 1000 milliard forinttal fogjak megtamogatni a KKV-kat. Ezt az Osszeget

szakértok elképesztden soknak tartjak, amit ez a vallalkozoi kor képtelen lesz felszivni.

Ahhoz képest, hogy a program egyetlen prioritashoz sem kapcsol hozza 6sszeget, tkp.
érdektelen az eloszthatd Osszeg nagysaga, hiszen az igy mindenkié és senkié. Ezt tartjuk
egyébként a javaslat legnagyobb hibdjanak, ti. a parttalansagot, a korlat nélkiiliség sugallatat.
Mintha csak a szocializmusban lennénk, ahol a naturalis célok megfogalmazasanak ¢és
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politikai elfogadasanak sohasem volt korlatia a pénz. Az USZT legfébb belsé

ellentmondasa, hogy mikozben pénzekrdol kellene szélnia, csak a pénzrél nem szol.

Ehhez igazodik az az elv is, mely szerint ,,az eddigi kinalati politika helyett a
vallalkozasok terveit, vagy keresletét kell a kozéppontba allitani”, aminek a magyarazatat a
kovetkezOkbol tudhatjuk meg: ,nem az allami szervek feladata, hogy kitalaljak, milyen
palyazatokra van sziikség, ellenkezbleg, a palyazé otletét kell befogadni... az allam feladata,
hogy ehhez kiegészitésként — az unids forrasok felhasznalédsaval — kedvezd finanszirozasi
lehetdséget, példaul hitelgarancidt vagy kedvezményes hitelt biztositson.” ,,Az allamnak
egyaltalan nem feladata, hogy az unios forrasok szétszoérasaval, a palyazatokon keresztiil

kijeldlje a piaci verseny nyerteseit”

Nincs elég fantaziam ahhoz, hogy kitalaljam, hogyan fognak a fentiekben jelzett elvek
a gyakorlatban miikddni. Ha barkinek a szabad, és altala jonak vélt otletét befogadjak, akkor
miért van sziikség prioritasok megfogalmazasara? Hiszen ekkor minden prioritas, vagyis
semmi sem, csak maga a jo otlet. S ha nem az éallam jeloli ki a palyazati nyerteseket, akkor
kicsoda? A piac? De hiszen itt éppen piacsegité allami szerepvallaldsrol lenne szo.
Lehetséges, természetesen, hogy a program 4altalanos részében eldadottak csak politikai
cé¢lokat szolgalnak, csak olyan rizsak, amelyeket nem kell komolyan venni. Csupan az

onkormanyzati véalasztasok el6tti porhintés részei.!?

4.3. Miifaj

Mar az eddig jelzettekbol is kitlinhetett, hogy az USZT miifaja vegyes. Politizal is az el6z6
korményok rovasara, udvarol is a valasztopolgaroknak, dicsekszik is azzal, hogy elddeikkel
szemben Ok tudjak minden titkok nyitjat, zsebiikben a bolcsek kove. Ugyanakkor egy-egy
konkrét téman beliil valoban elmélyiilt ismeretekrdl tesz tantibizonysagot. Mas esetekben
olyan javaslatokat fogalmaz meg novumkeént, amelyek rég ismertek, vagy/és gyakorlatilag is

kiprobaltak. Az USZT 6ndefinicidja szerint — amit a csatolt sajtdanyagban olvashattunk: ,.ez a

12 A politikai attitlid meglehetsen erés az anyagban, legalabbis sokkal erésebb anndl, mint amilyen egy
programhoz illene. Lépten nyomon visszatekint a szocialistdk vezette kormanyzati iddészakra, é€s
helyzetértékeléseiben mindannyiszor elmarasztalja 6ket, magyaran: minden baj forrasa az el6z6 kormanyok
rossz gazdasagpolitikdja, amit 6k most korrigalni fognak. Akkor is a massagukat hangsulyozzak, amikor az
egyaltalan nem indokolt.
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rovid vitairat a nemzeti ligyek kormanyanak fobb céljait, gazdasagpolitikajanak alapelveit €s a

kijeldlhetd iranyokat veszi szamba.”!?

A nemzeti ligyek kormanyanak eddig egyetlen f6 gazdasagi céljat ismertiik meg: tiz év
alatt egymillié munkahelyet létrehozni. Ez most is megtalalhaté az USZT-ben, mas azonban
nem (ilyen lehetett volna példaul az inflacié leszoritasa, az allamadossag csokkentése, az
allami centralizacié ¢€s redisztribicié visszanyesése, a mielObbi eurddvezeti csatlakozas, a
fenntarthatd, magas novekedési palya elérése stb.) Egy-egy téman beliill természetesen
megfogalmazodnak célok, példaul, hogy 30-40 ezer lakas épiiljon évente, de ezek részcélok,

¢és tobbnyire naturalisan meghatarozottak, azaz a monetaris hattér felmutatasa nélkiiliek.

Igazan szivesen olvastunk volna az Orban-kormany gazdasagpolitikdjanak
alapelveir6l, hiszen megalakulasa ota erre vagyunk, am az USZT végigtanulmanyozasa sem
adta meg szdmunkra ezt az ¢lményt. Gazdasagpolitikarol ugyanis csak olyan értelemben van
sz0 az anyagban, hogy az eddigi szocialista Gjraelosztasi politikat egy nodvekedésparti
gazdasagpolitika valtja fel, mert az allamnak nem az a feladata, hogy adjon, hanem az, hogy
ne vegyen el, s igy célként tizhetd ki: mindenki gazdagodjon. Am, hogy erre milyen tartalmu
gazdasagpolitika viszi majd az orszagot, arrdl nem tudunk semmit. (Szeptemberben, a még
mindig ismeretlen gazdasagpolitikatol fiiggetleniil lebegnek kiilonféle témak, a maguk
Osszevisszasagaban, eldvezetve, majd cafolva.) Pontosabban bonyolult, kovethetetlen
folyamatabrak bemutatasaval igyekeznek az anyag elbterjesztdi a tudomanyossag €s az
alkotas elmélytiltségét illusztralni, de ez sem segit, mert csupan érdektelen kozhelyeket

tudunk kiolvasni a szabasmintakra és a londoni metréhalozatra emlékeztetd rajzolatokbol.

Az anyag rendkiviil terjeng6s. Ugyanarrol a kérdésrél megszamolhatatlanul sok helyen
olvashatunk. A részanyagokrol elé6bb mindig ad egy Osszefoglaldt, aztan ezt megismételve
kezd a fejtegetésekbe. Rengeteg az atfedés, ami abbodl kdvetkezik, hogy a {6 prioritds pontok
meglehetdsen képlékenyek. De, mint az anyag szerzo6i allitjak, ez is volt a céljuk, hogy ekként

egy rugalmas fejlesztéspolitika alakuljon ki. Am ha minden prioritas lesz, akkor nincs

13 A sajtbanyagban azért volt engedhetd meg ez a valosagtol messze tavol allo allitas, mert szerzéi biztosak
lehettek abban, hogy nem lesz egyetlen ijsagir6 sem, aki végigbdngészi a teljes 200 oldalas programot. A kivant
médiatiikorhoz erre van sziikség, ez valahogyan at fog jonni, és ez a lIényeg, a kdzvéleményt befolyasold
sajtokozvetités. A tényleges tartalom masodlagos, érdektelen.
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prioritas, akkor a fejlesztéspolitikanak egyetlen célja lehet: minden fejlédjon. Az anyag

végigolvasasa utan nincs is ettdl eltérd, mélyebb benyomas.

4.4. A prioritisok

A novekedésbarat gazdasagpolitika eszkozeként az USZT radikalis 1épéseket igér az iizleti

kornyezet €s a versenyképesség javitasdban. Ezen beliil altaldnos célként fogalmazza meg a

kovetkezoket:

Ha a koltségvetési egyensuly lehetdvé teszi, eldszor a vallalkozasokat kdzvetlentil
érintd adokat és a foglalkoztatast terheld ado- és jarulékterheket kell csokkenteni.
(Annyit mar tudunk, hogy a kormany nem ebbe az iranyba mozdult el, hanem az
szja-rendszerhez nyult, ami a munkavallalokat érinti elsésorban, és ami a
fogyasztast, és nem a felhalmozast fogja 6sztonozni. A jarulékterhek csokkentésérol
egyebkent nincs sz6 a kormanyprogramban, s Mellar Tamas ezt kifejezetten jonak

gondolta a majus 13-i Heti Valaszbeli irasaban.)

Az adok szamat csokkenteni kell. (Ez 2010-ben megkezdodott, 7 kisado
kiiktatasaval, 2010-re pedig tovabbi harmat iktatnak ki a maradék 45-bol.

Tovabbiakrol nincs tudomasunk.)

A vallalkozasokat sujtd adminisztraciot a felére kell csokkenteni. (Orban Viktor
majus 20-an azt nyilatkozta, hogy a vallalkozasokat sujto 2800 milliardos forintos
adminisztracios terhet fel éven beliil 800 milliarddal akarjik csokkenteni. Ezzel
szemben a kormanyprogramban 1000 milliard forintos teher szerepel, aminek 3-
500 milliard forinttal valo visszanyesését tiztéek ki célul. Cséfalvay Zoltan
szeptember 28-an megjelent kozleménye szerint 800 milliard forint a kitiizétt
adminisztracios tehercsokkentési cél, de ezt négy év alatt fogjak elérni. Ez csak egy
kis illusztracio a szamok és prognozisok megbizhatosagarol, és a hiteles,

szavatarto kormanyzasrol.)

A hazai és az unids forrasokhoz val6 hozzéjutas egyszeriisitése (Ez lehetséges lesz
a palyazati rendszer atalakitasaval, aminek a munkalatai megkezdodtek.)
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- A versenytorzitds felszamoldsa, amin az anyag készit6i a monopodliumok és
oligopoliumok hatalméanak megtorését értik. (Ez rendjén is lenne, csak szerintiink
kivitelezhetetlen. Ugyanakkor az egész anyag a KKV-k helyzetbe hozdsarol szol, a
kozbeszerzési torvenyt is ennek megfeleloen modositjak, amivel maga a kormany

hoz versenytorzitdst eredményezo intézkedéseket.)

- A gazdasagi jogbiztonsag helyreallitasa (Eddig ennek az ellenkezojérol tett
tanubizonysagot az Orban-kormany, amikor példaul az unios szabalyokkal
ellentétesen lehetove tette a szabad palinkafozest, v. visszamenoleges hatallyal irta
el a végkielégitések rendszerének dtszabdsat, javasolja az OET miikodési

szabalyainak atszabasat stb.)

Az USZT-ben megjelolt kitorési pontok, amelyek képesek a gazdasig egészének

dinamizalasara:

l. Gyogyito Magyarorszag (gyogyszeripar, orvosi miiszergyartas, gyogyaszati
segédeszkozok  gyartdsa, termal-egészségiligyl  turizmus, egészségturisztikai
szakképzés, balneologia, novényhdzi kertészet, gyogyndvény-termesztés ¢&s
feldolgozas, termalviz gydgyaszati alkalmazasa, vizbazis-védelem, specialis
épitdipar). Az ebben a pontban leirt vélemény, nevezetesen: ,,Az egészségipar
fejlodése és kiemelt kezelése kedvezden befolyasolja a szamos gonddal terhelt
egészseégligyi ellatas és finanszirozas rendszerének reformjahoz sziikséges széles korti
tarsadalmi konszenzus megteremtését”, am ellentmond az allamtitkar, Szocska Miklos

allaspontjanak, aki reformrol hallani sem akar az egészségiligyben.

2. Megujulo Magyarorszag - zéldgazdasdag (meghjulé és alternativ
energiaforrasok  hasznositdsa, atomenergia, biokertészet, bioélelmiszeripar,
biotechnologiai kutatasok, klimavaltozashoz alkalmazkodas, épiiletek
energiahatékonysaganak javitasa, természet- és vizvédelem, az energetikat feliigyeld

kormdanyzati rendszer atalakitasa, vallalkozasbaratta tétele).
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3. Otthonteremtés — lakasprogram (cél: harom éven beliil évente tobb mint 40
ezer lakas épiiljon, energiatakarékos épitkezés, otthonteremtési tandcsado-szolgalat
felallitasa, els6 lakas megszerzésének allami tdmogatasa, szocidlis bérlakasépités,

komplex program a panellakdsok felujitasara, idések otthonanak létesitése).

Mivel ez a prioritas viszonylag homogén elemeket tartalmaz, érdemes részletesen is
megvilagitani az USZT nagyvonalisagat. Miutan megéllapitja kovetelményként,
hogy harom éven keresztiil évi 40 ezer lakast kell épiteni, mert a lakdsalloméany
megujitasa évi 40-50 ezer 0j lakést indokolna, megallapitja, hogy Magyarorszagon
¢vi 375 milliard forintra, a GDP 1,5 szdzalékara lenne sziikség ahhoz, hogy elérjik
az unios orszagok lakasépitési timogatasi szintjét. Am a tervbél nem tudjuk meg,
hogy e normativat a kormany milyen mértékben tekinti magéara nézve kotelezonek.
A lakéasprogram — noha kiemelt teriilete az Uj Széchenyi Tervnek — jobbéra csak az

elérendd célokat fogalmazza meg — a kdvetkezdk szerint:

- ,,El kell inditani egy olyan programot, amely megoldja a fiatal hazasok elsé

lakashoz jutdsanak kérdését, ezt is kombinalva a lakascélu el6-takarékossaggal.”

- Ujra kell inditani az id3sotthon-épités programjat az 6nkorményzatokkal, és

az egyhazakkal egyiittmiikddve.

-,,Ki kell dolgozni egy hosszu tdva panelprogramot.”

- Munkaltatoi lakésépitési programot kell inditani kiemelt allami szerepvallalas

mellett (az utobbit azonban még végig kell gondolni).

- Be kell vonni az allami tdmogatasi korbe a lakas-takarékpénztarak szabad

pénzeszkozeit, err6l meg kell allapodni veliik.

- Novelni kell az allamilag 6sztonzott bérlakasépitést, az uniénal pedig lobbizni

kell, hogy ennek finanszirozéasara is igénybe vehetok legyenek az unios forrasok.

- Csak a gazdasagilag megtériilé lakas-feltjitasokat kell tamogatni.
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Lathat6 tehat, hogy érdemben semmi nincs kidolgozva, a tényleges
programalkotas majd ezutan kovetkezne. A tdmogatasi formak és eszk6zok azonban
homalyba vesznek, minddssze a kovetkezOket tudhatjuk meg a kormény

elképzeléseibdl:

- A lakastamogatasokat 0Ossze kell kapcsolni a gyermekvallalassal, a

jovedelemadozassal, az energiahatékonysaggal, a mindségi €s legalis lakasépitéssel.

- Meghatarozott esetekben allami garanciavallalas Iéphet a felvett lakashitelek

moge.

- A bérlakasépito cégek kedvezményes kamattal juthatnak kolcsonokhoz.

- Az adojovairast kiterjesztenék az 1) lakds vésarlasaval, épitésével

Osszefliggésben is.

- A bérlakasok dijahoz adomentes béren kiviili juttatast adndnak a cégek.

- A bérlakasépito vallalkozasok tarsasagi adokedvezményt kapnanak a bérleti dij
csokkentése érdekében. A program €vi 5-10 ezer bérlakas felépitését iranyozza

elo.

- Ujra kell gondolni az Uj Magyarorszag Fejlesztési tervben szerepld 270

milliard forintos varos-rehabilitacios programot.

Ugy véljiik, hogy a program kidolgozatlansaga, elnagyoltsiga nem irdjanak
hanyag hozzaallasabol, hanem sokkal inkabb az allami tdmogatasi formak hianyabol
eredeztethetd. Aldhtizza ezt a feltételezésilinket az a nagyon heves érvelés is, amelyet
egy-egy programponthoz fiiz az anyag, bemutatva annak koltségvetésre gyakorolt

pozitiv hatasat.

43



4. Vallalkozasfejlesztés — iizleti kornyezetfejlesztés. Ebben a pontban csak a KKV-ra

vonatkozoan szerepelnek elképzelések, melyek sarokpontjai a kovetkezok:

Az ado- és jarulékrendszerben atfogd reformot kell végrehajtani az élémunka
terheinek csokkentése érdekében,

»Biztositani kellene, hogy a tb-jarulék kulcsa legaldbb 10 széazalékponttal
alacsonyabb legyen a palyakezddk, az 50-55 év felettiek, valamint a legfeljebb 6
éves gyermeket neveld anyak esetében.”

., Vissza kell allitani a kisvallalkoz6i tokejuttatasi programokat”.

»Fontos, hogy az 0j kormény ¢és jegybank minél gyorsabban levigye a nyugat-
eurdpai szintre a forintkamatokat” (az ECB alapkamata ma 1 szazalék!, de az
inflacio is ekoril alakul az eurd6vezetben!).

A ki nem fizetett szamla utan ne kelljen afat befizetni a kisvallalkozoknak.

A kisvallalkozasoknal az unids eldleg 25 szazalékrol 50 szazalékra emelkedjen.

Ennél a prioritasnal tovabba stratégiai célokként fogalmazddnak meg a kdvetkezok:

wJelentésen kell novelni a Karpat-medencei makrorégioban a befektetett
mukodoétoke dsszegét.”

»A magyar gazdasdg novekedésének mind jelentésebb hanyada szarmazzon a
brutté nemzeti termék (GNP) ndvekményébdl.”

A magyar gazdasagi erd és jelenlét novelésén keresztiil javitani kell mind a
magyarsag, mind pedig a tobbi Karpat-medencében ¢l6 nemzet altaldnos
¢letszinvonalat.”

A gazdasagi jelenlét, hatékonysag és befolyasoldas novelésén keresztiil erdsiteni
kell a Karpat-medencei magyar kultira alapjait, és eldsegiteni annak fejlodését,
terjeszkedését.”

»A magyar gazdasag €s kultira megerdsitésén keresztiil lehet és kell megallitani és
visszaforditani a magyar tarsadalomban tapasztalhaté negativ demografiai

folyamatokat ¢s ndvelni a magyar kulttra és nyelv presztizsét.”

(No comment)
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5. Tudasgazdasag, tudomany, innovacio, névekedés (Ide olyan ipar- és mas agazatok
sorolddnak, amelyek jellemzéje az 0j tudds megteremtése, alkalmazéasa: kutatas-
fejlesztés, innovacid, jarmiipar, egészségipar, informatika, kreativ teriiletek, ugy,
mint filmipar, design, épitészet, iparmiivészet, szorakoztatd ipar, webes €s internetes
szolgaltatasok — vagyis megint rendkiviil széles a skala, és tudjuk, hogy ez még

boviilhet is egy-egy jo Otlettel.)

6. Foglalkoztatas — noha az egész programnak ez a célja, kiilon prioritasként is
megjelolték az egymillio, adofizeté munkahely létesitését 10 éven beliil. Az USZT
szerint: ,,Az 10j, munkakozponti gazdasagpolitika abbdl indul ki, hogy az emberek
nem azért dolgozhatnak, mert a munkahelyek eleve adottak, hanem azért, mert a
vallalkozok munkahelyeket teremtenek. Ebbdl logikusan kovetkezik: az allamnak a
vallalkozasokat kell olyan helyzetbe hoznia, hogy egyre tobb embernek tudjanak és
akarjanak munkat adni.” Vagyis akarcsak a kormanyprogram, az 0j terv is a piactol, a
vallalkozoktol varja a 10 éves program teljesitését, amihez a kabinet a szabalyozasi
feltételek alakitasaval jarul hozza. Ennek azonban némileg ellentmond a terv elsd
javaslati pontja, mely szerint meg kell duplazni a kordbbi ¢években
munkahelyteremtésre forditott 6sszegeket. Lehetséges, hogy nominalisan egyszer ez a
megjelolt 10 éves idétavon beliil igazolhatd lesz, de az biztosan nem 2011 lesz. A
tovabbi javaslatok mar nem tartalmaznak ennyire konkrét vallalasokat a foglalkoztatas

bovitéséhez, amit a program szerint a kovetkezokkel kivannak elérni.

- Célzott programok kellenek a palyakezdodket foglalkoztatoknak.

- Célzott tamogatasokkal kell segiteni a leghatranyosabb térségekben ¢€lok
munkahelyhez jutasat.

- A jarulékterheket mérsékelni kell.

- Meg kell sziintetni azt az anomalidt, hogy a segély til magas az elérhetd
keresethez képest.

- Csokkenteni kell a minimalbér atlagbérhez viszonyitott aranyat.

- Ki kell fehériteni a sziirke és a fekete gazdasdgot a foglalkoztatasi terhek

csokkentésével ¢és az ellendrzések szigoritasaval.
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- Fel kell allitani a kdzmunkatanacsokat, amelyek a kézhasznt és a kozcélu munkara
fordithatd  keretek  Osszevonasdval nagyobb mozgasteret kapnanak az
onkormanyzatoknal.

- Tamogatni kell a megvaltozott munkaképességiieket foglalkoztatokat.

- Nagyobb teret kell kapnia az atipikus foglalkoztatasi formaknak.

- Oszténdzni kell az alacsonyabb képzettségiieket foglalkoztatd vallalkozasokat.

- Tanacsadoi haldzatot kell 1étrehozni a munkanélkiilick mentalis piacképessé
tételére.

- A kdozmunkak szervezését a vallalkozasokra kell bizni.

- Erdsiteni  és 0Osztondzni kell a munkaltatok aktivabb szerepvallaldsat a
szakképzésben, egyszeriisiteni a szakképzés finanszirozasat.

- Gyakorlatorientalt vallalkozas-oktatasra van sziikség a szakkdzépiskolakban és a
fels6oktatasban.

- Meg kell erdsiteni a természettudomanyos és a mérnokképzést.

A felsorolt kovetelmények egy része mar a mai rendszerben is mikodik, mas része
korabban kiprobaltan nem miik6dott. Vagyis mai tuddsunkhoz és ismereteinkhez képest

semmi tobbletet nem ad hozza.

A foglalkoztatas bdvitésének harom fo tertiletét jeloli meg a program, gy, mint a
turizmus, az €pitdipar €s az €lelmiszeripar. Ez egyébként a korményprogram tartalma is,
csak az maradt ki beldle, hogy az altalanos koriilményektdl eltéréen hogyan gondoljak
ezeken a teriileteken a munkakereslet bdviilésének 0sztonzését. Pontosabban az
épitSiparra és az élelmiszeriparra megfogalmazott Uj Széchenyi Tervbeli javaslat
gyakorlatilag jarhatatlan. Az ¢épitdiparra a kovetkezO program vonatkozna: ,,Az
épitdipari kis- €és kozépvallalkozasoknak joval nagyobb gazdalkodasi biztonsagot,
jogbiztonsagot kell adni (ez még menne, noha nem agazatspecifikusan), ¢letben kell
tartani a hazai épitdanyag-gyartoi, tervezOi, kivitelezdi, ingatlanforgalmazoi
kapacitasokat, ¢épitdanyag-kereskedéseket.” Az ¢letben tartas allami mentéovet
jelentene, amire nem lesz fedezet. Ugyanezt tudjuk megjegyezni az
¢lelmiszergazdasagra vonatkoz6 programra is, mely szerint ,,az ¢lelmiszeripar
fenntarthat6 fejlédése legyen kormanyzati prioritas”.
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7. Kozlekedés, tranzitgazdasag (FObb csomopontjai: személyszallitas, aruszallitas,
halozatok ¢és IT. Kornyezetvédelem és energiafelhasznalas, intermodalitas, kozuti
kozlekedés, légi  kozlekedés, Dbelvizi  hajézds, varosi  kozlekedés —
helyzetértékelésekben és jovokép adasban. Ez az egyetlen prioritas, ahol a stratégiat

2030-1g probaljak meghatarozni.)

A prioritasok felsorolasa és kibontasa adja az USZT kb. haromnegyed részét,
ami érhetd, hisz ,,a talpraallas és felemelkedés fejlesztéspolitikai programja” alcimet
visel6 dokumentumnak ez adja a lelkét, a lényegét. Csak az nem érthetd, amit a
prioritasok bevezetdje elétt irnak az anyag szerz6i: ,,Nem feladata az Uj Széchenyi
Tervnek a jovObeli huzodagazatok kijelolése, hiszen ezeket a sikeragakat a piaci
versenyben hosszi probalkozasokkal és tanulassal teli folyamatokban maguk a

vallalkozok <talaljak meg> és fejlesztik.” (25. o.).

Nem deriil ki semmilyen formaban sem, hogy miért valasztotta az Orban-
kormany ezt a hét prioritast, milyen érvek szoltak mellettiik, mas prioritdsokkal
szemben. Mert egyébként a programalkotisnak ez elengedhetetlen feltétele. Am
azaltal, hogy egy-egy kiemelt t¢émaba annyi minden belekertilt, és igy a hét vezérnek
megjeloltek felolelik az egész nemzetgazdasagot, a kiemeléseket nem is tudtak volna

megindokolni.

4.5. Ido- és terdimenzio-vesztes

A program meghirdetésekor azt jelentették be, hogy az USZT hosszu tavra szol, 2020-
ig, ami mar csak az egymillio ad6z6 munkahely miatt is sziikséges idotav. Am ezen
kiviil sehol semmi nincs id6tdvhoz kapcsolva, vagyis semmi sincs iddzitve, sem a
programok kezdete, sem a vége, ezért komolytalannak tartjuk a tiz évre sz06l6
stratégiat. Az egymilli6 munkahely tekintetében tovabbra sincs tisztdzva, mint ahogy
eddig egyetlen hivatkozott dokumentumban sem, hogy azt bruttd vagy nettdé moédon

kell-e érteni.
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M¢ég utalas sincs arra, hogy mi van az unids koltségvetés lejarta utan, 2013-t
kovetden. Ki finanszirozza tovabb a projekteket, ha az uniés forrasok besziikiilnek,
marpedig a kovetkezd koltségvetési periodusban ezzel kell szdmolnunk, hiszen két,
nalunk szegényebb orszag is megjelenik az osztozkodasi palettdn. De voltaképpen
amennyire lezser az egész USZT, annyiban e tisztazatlan forrashelyzet szinkronban

van vele.

Az egész USZT légiires térben lebeg, a gazdasag kiilsé és belsé feltételeitdl
fliggetleniil. Azt feltételezi, hogy mind a kiilsd, vilaggazdasagi feltételek, mind a
belgazdasagi koriilmények mindenkor optimalisan alakulnak. A kockazatokra utalas
szemernyi kétsége sem meriil fel. Az USZT a legyen programja a lehet-e kérdésének
felvetése nélkiil. A legyen ¢és a lesz pedig hitalapon kapcsolodik egybe: mert én, az
erds politikai felhatalmazasti kormany mondom, hogy legyen, ezért higgyétek el, hogy

igy lesz is.

4.6. Ami pozitivum lehet

Fellegi Tamas bejelentése szerint az egész palyazati biralati rendszert atalakitjak.
Mégpedig ugy, hogy kevesebb dokumentaciot fognak bekérni, gyorsabb lesz az
elbiras, attekinthetd és nyomon kovethetd szempontok szerint fognak donteni. Az
eddig meghirdetett 1000 palyazat helyett 100-200-ban gondolkodnak. Az egész
intézményrendszer hatékonyabban ¢és olcsobban fog miikddni. Matolcsy Gyorgy 30
napra véli lecsokkenthetonek a palydzatok benyujtasatdl azok elfogadasaig tartd
1d6szakot, mondvan az elsé Széchenyi tervnél is tudtak tartani ezt a normat. A KEHI
utolagos vizsgalata szerint ezzel szemben 2001-ben 164 nap, 2002-ben 104 nap telt el

a szerz0déskotésekig. A Bajnai-kormany ideje alatt 107 nap volt az atlagos.

4.7. Ami mindenképpen negativum

Ami mindenképpen negativum az a pénziigyi korlatmentesség sugallata. Az egész
USZT azt sugallja, hogy mindenre van és lesz pénz, még a bemutatott irinyokon
talmenden is, ha az jo otletnek bizonyul. Emiatt az egész dokumentum sulyos
hitelesség-deficitet jelez, s a komolytalansaga is ebbdl szarmazik. Valoszinli, hogy e
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sorok irdjan kiviil mindenki tudja, hogy ugysem ezek szerint folyik majd a
pénzelosztas, ezért nem kell komolyan venni. De, mint fiigefalevelet fel kellett

mutatni.

Tudjuk jol, hogy az uniods forrasok korlatosak, és azt is, hogy a kdltségvetésbol
ehhez kapcsolhatd, illetve fejlesztésekre fordithatdo Osszegek is. Az utobbiak csak
akkor novelhetok, ha komoly szerkezeti atalakitdsokat hajtanak végre az
allamhaztartasban. Errél azonban a dokumentumban nincs sz6. Pedig a vallalkozdk
szémara ez tette volna igazan hitelessé. Az is lehet, hogy a vallalkozok most beérik a
mézes madzag elhtizasaval, aztan biznak abban, hogy majd lesz valahogy, mint ahogy
mindig is volt. Csakhogy egy gazdasagstratégiat bemutaté program kapcsan ilyen

gondolatoknak felmeriilniiik nem volna szabad.

Orban Viktor miniszterelnok ur kormanyanak elsoé szaznapos tevékenységet ertékelve
egyetlen széval sem emlitette az Uj Széchenyi Terv vitaanyagdnak elkésziiltét és

kozreadasat. Talan nem véletleniil.

5. Program a devizahitelesek megmentésére

A kormanypartok jol érzékelték, hogy a nyar elejétdl kezdve az embereket semmi mas
gazdasagi kérdés nem érdekelte csak a devizaalapu hitelek torlesztésének
megneheziilése. Az oktoberi valasztasok eldtti kampanyban ezért err6l mindenképpen

szOlniuk kellett.

El6ébb Orban Viktor rontott ismételten neki Simor Andrasnak, amikor kotcsei
beszédében a legsulyosabb felelésséggel vadolta meg a devizaalapt hitelek széles
kort elterjedéséért. Azt allitotta, hogy a jegybankelndk kifejezett kampanyt folytatott
az ilyen hitelek elterjesztéséért, €s nyomast gyakorolt azokra a bankokra, amelyek nem
kivantak ebben részt venni. Simor Andras hivatkozott kampéanyardl nincs tudomasunk,
ellenben arra emléksziink, hogy a jegybank — 2006 nyaran — felhivta figyelmet a
jenalapt hitelkihelyezésekben rejld kockéazatokra. Erre a kereskedelmi bankok
részérdl, beleértve az OTP-t is, durva elutasitds volt a valasz. Masfeldl pedig a
kereskedelmi bankokat nem igen kellett biztatni a devizaalapu hitelkihelyezések
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fokozasara, mert az elemi érdekiik volt, hiszen segitségiikkel vilagszinvonalu

jovedelmezdséget tudtak felmutatni. 4

A hiteltorlesztés problémai — nemcsak a haztartasok korében, hanem a
vallalkozoknal és az dnkormanyzatoknal is — a gazdasagi vilagvalsagban megrendiilt
forintarfolyam nyoman kezdtek kiilitkozni. Ezt kovetéen a Gyurcsdny- és a Bajnai
kormény is igyekezett olyan athidalo megolddsokat javasolni a bankok és tigyfeleik
kozti viszonyra, ami a terheket idoben széthuzza. Bajnai Gordon kilakoltatasi
moratériumot is elrendelt, amit Orban Viktor 2011. aprilis 15-ig meghosszabbitott —
am ez nem folytathato a végtelenségig, mert ellenkezik az unids joggal ¢és az

alkotmannyal is.

A PSZAF jelentése szerint juniusban mar 97 ezerre emelkedett azon adésok
szama (csak a haztartdsokat tekintve), akik legalabb harom honapja nem tudnak
torleszteni, és kb. 300 ezer azoké, akik egyhavi késedelemben vannak. Minthogy az
Orban-kormany ténykedésének kdszonhetden a forint arfolyamai gyengiiltek, raadasul
a svajci frank, mint menedékvaluta extra erdsddést is felmutatott, s ugyanakkor a
haztartasok hiteltorleszté-képessége szemernyit sem javult, a beddlt hitelek talndnek a
hitelez6 €s adds problémajan. Veszélyeztetik az orszag pénziigyi stabilitasat, illetve —
ha a jelzalogjog érvényesitésével a bankok ¢lnek, akkor beddntik az egész

ingatlanpiacot. A megoldas-keresés 0ssznemzeti liggy¢ ndtte ki magat.

M¢ég a kormany megalakuldsa el6tt Matolcsy Gyorgy eléallt azzal a Mellar
Tamas altal javasolt gondolattal, hogy forintositsak a devizahiteleket. Majd egy-két
nap mulva pontositott, hogy csak a devizalapu hiteleket, majd jbol korrigalt, hogy

4 Az egész lakdsboomot az elsé Orban-kormany inditotta el 2000-ben a felajanlott allami tAmogatasokkal,
amelyek egyre szélesedd rendszere 2002-re mar olyan mértékiivé duzzadt, hogy az allamhaztartas
finanszirozhatatlanna valasat vetitette eldre. Ezért a Medgyessy-kormany korlatozta a tdmogatasokat, am a
lakasépitési, vasarlasi kedv nem lanyhult, és ekkor a bankok megtalaltak az olcsé kamatozasu devizalapu hitelek
kinalatdban a megoldast. A forintkamatok akkortajt — Jarai Zsigmond jovoltabol — indokolatlanul magasak
voltak, és indokolatlanul lassan mérséklddtek. Raadasul az akkori jegybankelnok azt sugallata, hogy mindig erds
marad a forint, mert erds gazdasaghoz erds forint tartozik. A devizahitelezés berobbanasakor, 2004-ben az
eurdovezeti csatlakozas céldatuma kozelinek tiint, hiszen 2008-ra volt eldiranyozva. Az olcsobb devizaalapu
hitel mindenkinek jo volt, a bankok sokat kerestek rajta — az anyabankok is -, mert olcson tudtak forrasokhoz
jutni, és Magyarorszagon jobban tudtak kihelyezni a forrasaikat, mint mas, fejlett orszagbeli piacon. A
hitelfelvevék pedig Ggy gondolhattak, hogy arfolyamkockazat pedig nincs. A forint valoban 2008 nyaraig
folyamatosan erdsodott, amihez az iddvel eltorolt arfolyamsav tovabbi mozgasteret adott. Vagyis a hitelezd
bankokra egyaltalan nem kellett a devizaalap® hiteleket rakényszeriteni, ralécsolni.
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csak az ingatlanfedezetli devizaalapt hitelekrdl lenne szd, késobb pedig csak a bajba
jutottakra vonatkozott volna a javaslat. Am a forintositassal a veszteség nem tiint
volna el, s6t az arfolyamveszteség azonnal realizalodott volna, a kamatkiilonbozet
miatti teher pedig nétt volna. Az addsok csak igy mentesiiltek volna a terhek aldl, ha
mindkét veszteséget magara vallaljak a bankok és/vagy az allam. Ez becslések szerint
450-500 milliard forintot jelentett volna, amiért gyorsan le is tettek az oOtletrél. A

korményprogramban egyaltalan nem foglalkoztak ezzel a problémaval,

A 29 pontos akciotervben az ¢év végéig meghosszabbitott kilakoltatasi
moratdrium szerepelt, €s a Nemzeti Eszkozkezeld Tarsasag felallitdsa azok szamara,
akik nem tudjak a hitelt torleszteni. Mint jeleztiik e tarsasag a miikodésének szabalyait
augusztusra igérte Matolcsy Gyorgy kidolgozandonak. Ezzel szemben szeptember
kozepén Rogan Antal ¢és Kosa Lajos eldterjesztésében olyan nyolcpontos
megoldastervezetet mutattak be, amelyben a Nemzeti Eszkozkezeld Tarsasag
felallitasar6l nem volt sz6. Ez meglepte a bankokat is, akik a bankad6 fejében
szamitottak arra, hogy a tarsasag segitségével megszabadulhatnak rossz

addssagallomanyuk egy (nagyobb?) részétol.

Rogan Antal a nyolc pontos javaslatrol, mint a ,,tervezetek tervezetérdl” szolt,
amelyet oktoberben fog majd elfogadni a parlament, hogy igy még a moratoérium
lejarta eldtt rendez6djon mindenkinek a sorsa. A torvénytervezet kidolgozdsaba a
Bankszovetséget is bevonjak, ami a madasodik Orban-kormany torvényalkoto
gyakorlataban kuriézumnak szamitott. Am a mihez tartas végett Rogan Antal menten
azt is bejelentette, hogy ,,a nyolc pont tartalmdhoz ragaszkodunk akkor is, ha nem

alakul ki tokéletes egyetértés”.
A nyolc pont tulajdonképpen csak hét, mert a nyolcadik arrél szo6l, hogy a
javaslatok csak az elsd, nem iizleti célu lakasok hiteleire vonatkoznak. Az érdemi

javaslatok a kovetkezok voltak:

o az lgyfél szamara hatranyos, egyoldali szerz6désmoddositas tilalma (ez

teljesen guzsba kotné a bankokat, mert semmit nem harithatnanak at az
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tigyféelre, de az iigyfeleknek sem volna jo, mert az uj szerzodéseket
kénytelenek lennének feliilarazni).

o Nem megengedett a kamatlabemelés, a biintetékamat €s a késedelmi kamat.
(U.a.)

o A torleszté-részleteknél a kozéparfolyamon torténjen az elszdmolas
(megoldhato, csak keveset jelent).

o Ingyenes legyen az eldtorlesztés (megoldhato, de keveseknek segit).

o Ot évvel automatikusan meghosszabbithato a hitel futamideje (a futamidd
meghosszabbitdasa ma is lehetséges, csak nem automatikusan).

o Tiszta lappal indulds — azaz, ha az ingatlan ara a hitel ala cs6kken, ennél
tobbet a bank nem kovetelhet arverezés esetén (ez egy amerikai gyakorlat,
a magyar bankok nem ennek tudataban nyujtottak a kélcsonoket, nalunk az
arverezés hosszan elhuzodo akcio).

o Ha az adoés tartésan fizetésképtelen, megtiltjak a biintetd, a késedelmi

kamat €s az egy¢b dijak kivetését (ez elfogadhato).

A bankok leginkdbb a tiszta lappal indulas ellen tiltakoztak, és azt kérték, hogy
semmiképpen sem legyen visszamendleges hatalya. Ha viszont nem az, akkor ez a
pont teljesen kiesik. A targyaldsok szeptember végéig nem zarultak le, a
Bankszovetség tagjai ellenvetéseiket fogalmaztak meg a kidolgozatlan 6tletrohammal
szemben, amely nyilvanvaléan minden terhet a pénzintézetekre akar héritani. Az egész
akciot az dnkormanyzati valasztasoknak tudték be, s a Fidesz nem is rejtette véka ala,

szordlapjain nagy betiikkel hirdette: megvédjiik a devizahiteleseket.

6. 2011. évi koltségvetési dilemmak

6.1. A reformok kérdése

Azt senki nem varta, hogy korményra kertiilését kovetden a Fidesz atfogd gazdasagi
reformokkal rukkol eld a sokat emlegetett teriileteken, igy az egészségiigyben, az
oktatasban, az Onkormanyzati rendszerben, a szocialis elosztdsban, de az jogos
elgondolas volt, hogy 2011-t61 mar megkezdik az emlitett nagy allamhdaztartasi
rendszerek atalakitasat, amire a kétharmados tobbség birtokdban elégséges politikai
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erejik van. A kilfoldi befektetok alapvetden azért fogadtdk kedvezden a Fidesz
folényes valasztasi gydzelmét, mert ebben biztositékat lattdk azoknak a sziikséges
allamhaztartast érintd dontéseknek, amelyeket példaul a kisebbségi Bajnai-kormanytol
egyaltalan nem vartak el.'> A Goldmann Sachs szakért6i még Schmitt Pal koztarsasagi
elnoki kinevezését is azért idvozoltek, mert gy vélték, hogy személye révén nem lesz

ellenzdje a reformintézkedéseknek.

A Fidesz ugyan ellenzékben massziv reformellenességet mutatott, de sokan
ugy gondoltdk, hogy a valasztasok utdn ugy sem tehet mast az j kormdny, mint
nekildt a nagy rendszerek atszabasdnak. Ennek az oktoberi Onkormanyzati
valasztasokig verbalisan nem sok jelét adtdk. Pontosabban csak szituative, és csak a
kiils6 kényszer hatdsara nyilvanultak meg — a legnagyobb 4altalanossdgban - a

reformokrol.

- 2009 6szén, amikor mar tobbedszer kinyilvanitottdk a Fidesz szakértdi, hogy a
2010. évi koltségvetésben 5-7 szazalékos GDP aranyos hianyt varnak, amire az
IMF hatarozottan azt valaszolta, hogy ezt egyaltalan nem toleralna, Varga Mihaly
nemcsak azonnal visszakozott, hanem a kovetkezoknek is hangot adott:
»elementaris tarsadalmi igény érezhetd a reformok irdnt”, ezért bele kell vagni a
véltoztatasokba, pl. MAV, kozegészségiigy. ,,Ha az allamhaztartasban eloltjuk a
tiizet, utana rendszerigényti atalakitasokba kezdiink.” (Figyeld, nov. 12-18.)

- Matolcsy GyoOrgy miniszteri meghallgatasan csak utalt az IMF-fel folytatott
informalis targyalasokkal Osszefiiggésben a reformokra. Akkor 4,5-6,5 szazalékos
2010. évi deficitcélrdl folytattak targyalasokat, melynek ellentételeképpen a

Valutaalap ,,strukturalis reformok elinditasat varja téliink”.

- Orban Viktor a juniusi eleji valutavalsagban — miutan megtudta Barrossotol, hogy
nincs kegyelem — Briisszelbdl {izent haza és a befektetk megnyugtatasara: ,,Mély

atalakitasokra, strukturalis reformokra van sziikség Magyarorszagon.”

15 Kényszerhelyzetben a Bajnai-kormény ennek ellenére belevagott a nyugdijreformba és a szociélis rendszer
atalakitasaba is.
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Janius 11-én egy bécsi konferencian is hasonldéan nyilatkozott, nyilvan, mert a
meggyozendd kdzeg ugyanaz volt: ,,A <szépségtapaszok> helyett az uj kormany a

strukturalis reformok politikajat koveti”.

Matolcsy Gyorgy julius végén megint csak a piacok megnyugtatasara kozolte,
hogy a kormany meghozza azokat a dontéseket, amelyek az IMF Altal
szorgalmazott strukturalis reformokhoz vezetnek. (Néhany nappal voltunk csak tal

az IMF-fel szembeni szabadsagharc meginditasanak.)

Szeptember 3-an, az MGYOSZ altal szervezett vallalkozéi forumon Matolcsy
miniszter Ur megint csak azt mondta, amit ez a vallalkoz6éi kdzeg hallani akart:
»Clére alluk a gazdasagi és pénziigyi reformoknak.... 2011-12-ben erételjes
strukturalis reformokat kell végrehajtani ... mi elszantak vagyunk”. Lehetséges,
hogy egy honap alatt ennyire felbatorodtak, mert dllamtitkara, a stratégiaért felelos
Cséfalvay Zoltan augusztus 5-én még azt nyilatkozta, hogy 4 szazalékos
novekedésnél lehetséges belevagni érdemi reformokba, ¢és a helyes

gazdasagpolitikai sorrendet igy hatdrozta meg: stabilitas, ndvekedés, reformok.

Részletesebb reformtervekrél nem hallottunk, gyanithatéan ilyenek nincsenek is, ha

lennének, legalabb a Koltségvetési Tanacs - Fideszhez kozelallo —

elndke hallott volna réluk, de 6 is csak reménykedett — juliusi interjura szerint -, hogy

a reformok kérdéseivel kormany mihelyeiben aktivan foglalkoznak.

6.2. A 2011. évi koltségvetésrol

Matolcsy Gyorgy miniszteri meghallgatasakor elmondta, hogy az IMF-fel foly6 informalis

targyalasokon 2011-re 5 szazalékos hidnytervet mutattak be. Ez az akkori tervek szerint

minddssze fél szdzalékpontos faragast jelentett volna 2010-hez képest. Ha ezt elfogadtak

volna, akkor az Uj kormanynak tényleg semmit nem kellett volna tennie, hiszen ekkora

deficitcsokkenés automatikusan kijott volna a nominalis GDP tobbletbdl.
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A 2010-re vonatkozo konvergenciaprogrambeli hiany kikényszeritett felvallalasa utan
még mindig két opcidban gondolkodott a Fidesz. Az egyik — szakért6i altal is hangoztatott
elképzelés az volt, hogy elégséges lesz 2011-re csak csOkkenteni a hianyt, ami 3 szdzalék
folott alakulhat. Valészinii, hogy ennél Orban Viktor merészebb elképzeléseket forgatott a
fejében, amikor arra hivatkozott, hogy a jovo évi hianymértékben majd igazodni fogunk az
oktoberi EU csucson kialakulod egységes deficitcsdkkenté megallapodashoz.'¢ ,, A tébbi EU-
tagorszaghoz hasonld elbanast kériink” — nyilatkozta julius végén, ami értelmezésében
haladékkérést jelentett. Hiszen nyilvanvald volt, hogy a tobbi, nalunk nagyobb deficittel
rendelkezd unids tagillam sem egyetlen év alatt viszi le az allamhéztartds hianyat a
maastrichti 3 szazalék alatti mértékre. Kiiliigyminisztere, Martonyi Janos is ugy nyilatkozott
juliusban, hogy nem tartja kébevésettnek a 2011. évi 2,8 szazalékos deficitcélt. (Ezt pedig
senki mastol, csak a fonokétdl hallhatta, magatol ilyen kijelentésre a kiiliigyminiszter soha

nem vetemedett volna.)

Matolcsy Gyorgy is tartotta magat a gazdasagi szabadsagharc iratlan torvényeihez,
amikor augusztus elején a kovetkezot nyilatkozta: ,,Nem fogunk megszakadni, hogy 2,8
szézalékos hidny legyen jovOre azért, hogy ez néhany nagyon tavoli hivatalban 1év0 pénziigyi

szakembernek elnyerje a tetszését.

Minekutdna azonban briisszeli szakértok tobbszor is kinyilvanitottdk, hogy nem
tudndk toleralni, ha Magyarorszdg jovOre sem keriilhetne ki a tulzott deficiteljaras alol,
megvaltozott itthon is a vélemény. Orban Viktor eldszor Kotcsén készitette fel a hiveit arra,
hogy jovore sincs husos fazék, bar ekkor még csak annyit mond, hogy ,,az orszag
fizetOképességének fenntartdsa érdekében minden sziikséges 1épést kész megtenni”.
Nyilvéanvalodan tisztaban volt mar ekkor azzal, hogy a 2011. évi koltségvetés hidnyszamat nem
alakithatja tetszés szerint, mert azt a befektetOk keményen megtorolndk. Ennek az 6diumat
azonban nem merte felvallalni. Tapolcan, a Fidesz frakcio Osszetartd gyllésén az 6szi szezon
kezdetekor mar arr6l beszélt a miniszterelnok, hogy ,,nagyon kellemetlen lesz a 3 szézalékos

hidnycél jovore, €s tartani is kell, de nem lehet sz6 az embereket stjtd6 megszoritdsokrol.”

16° A korményfék és elnokok talalkozojan minden egyes orszagra kiilon allapitjak meg a hidnycélt, amit
egyhangulag fogadnak el a résztvevok. Ez nem irott szabaly, hanem szokésjog. Tobbekben folmeriilt az IMF
kiebrudalasakor, hogy Orban Viktor vétdjoganak megszelloztetésével kikényszerithet az EU-t6l kedvezményt,
vagyis, hogy képes lesz még az unioval is dsszeveszni.
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Matolcsy Gyorgyot szeptember elején az unids pénziigyminiszterek tanacskozdsan,
illetve ebédsziinetében — a The Economist beszdmoldja szerint — kollégai valosaggal
»felpofoztak”. Ezt kdvetden a gazdasagi miniszter hamarosan azzal kezdett dicsekedni, hogy
2011. évi koltségvetés lesz az elsd az unids csatlakozasunkat kovetden, amikor megfeleliink a

Stabilitasi és Novekedési Egyezménynek.

Nagyon nehezen, de végiil is tudomasul vette szeptember elejére az Orban-kormany az
unios realitasokat. Am ekkor még élt benne a remény, hogy az uni6 szakértSihez eljuttatott
levélben foglaltakat Briisszel megértéssel fogadja.!”Az EU bizottsag és az EU Tanacs allando
elnokének cimzett levélben (aug. kdzepén) azt a kérést fogalmaztak meg, hogy a kdltségvetési
hidny szamitasanal vegyék figyelembe a nyugdijreform miatt a magan-nyugdijpénztirakba
aramlott Osszeget. Ennek elfogaddsahoz legalabb 16 tagallam tamogatasa sziikséges, és
varhatdéan oktoberben targyalnak rola. Az elézetes hirek szerint van esély az elfogadasra, ha

nem is teljesen kérésnek megfelelden.

A 2011. évi koltségvetés tartalmardl, eminensen a 29 pontos akciotervben szerepld 16
szazalékos egykulcsos, csaladi személyi jovedelemadd rendszerérél azonban dnkormanyzati
valasztasokig csak egymasnak ellentmond6 allitdsokat tudtunk meg. Juliusban Orban Viktor
még ugy gondolta, hogy csak 2-2,5 éves rakésziilés utan lehet bevezetni. Matolcsy Gyorgy —
igazodva fOnokéhez — ugyancsak a tOobblépcsds, 2012-es bevezetésrdl nyilatkozott.
Allamtitkara viszont Korman Andras szeptember elején azt nyilatkozta, hogy 2013-ra latszik

biztosan az 0j adorendszer bevezetése, mert elobb szétfeszitené a koltségvetést.

Ezek utan Matolcsy Gyorgy a Hir-tv-ben megerdsitette: januar 1-jét6l egykulcsos ado
¢s csaladi adozas lesz, noha szakértOk szerint a kormény altal vazolt rendszer felépitéséhez
még legalabb két év sziikséges. Masnap Orban Viktor kicsit finomabban fogalmazott
ugyanerrél az Estében. ,,A 16 szdzalékos adorol mar dontottiink, most az a kérdés, hany
1épésben vezessék be. En azt javaslom, hogy egy 1épésben és azonnal. Azt gondolom, meg
tudom gyOzni a kormany tagjait, és érzek elég erét, hogy utdna meggydzziik a parlamenti

képviselok otven szazalékat errdl.”

17 A Lengyelorszag és Magyarorszag kezdeményezése alapjan (Orban elsd kiilpolitikai utja Lengyelorszagba
vezetett) irt levelet alairta még Szlovékia, Csehorszdg, Roméania, Bulgaria, Litvania, Lettorszag, Svédorszag.
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Orban Viktor meggyd6z6 erejét illetden kevés kétségiink van. Most mar csak

korményzdoképességének a bizonyitasat varjuk.

Szeptemberi politikai szezonkezdet

1. Az elsé szaz nap értékelései

Ahogy az eldére varhato volt, a nyari szendergés hénapjai utan, szeptember elsé hetében —
szinte a semmibdl - teljes sebességbe kapcsolt a politikai nagyiizem. A nagyobb rutinnal
rendelkezd napi- ¢€s hetilapok szerkeszt6i, valamint a kozszolgadlati miisorok készitdi
lelkiismeretesen felkésziiltek szeptember 4.-e sokoldalt bemutatdsara, merthogy - ezen a
napon ¢lte meg ¢és iinnepelhette a masodik Orban kormany megalakuldsanak els6é szazadik
napjat. Ez a mérési pont 1990 6ta a hazai kozélet egyik kihagyhatatlan lehetdsége; boldog-
boldogtalan megszolal, nyilatkozik, értékel. A mindenkori ellenzék pedig ilyenkor
benyujthatja szokasos panaszlistjat: mi mindent nem teljesitettek a gydztesek egykori
igéreteikbdl. Nos, az idén alig akadt valamirevaldé mozgastere az ellenzéknek.

Taladn mert, alig 1éteztek. Talan, mert alig akadt ért6 kozonségiik. Talan mert... nem volt mit
szamonkérni, ugyanis a Fidesz eltokélten hallgatott az igéretei teljesitésének mikéntjérol.
Talan azért, mert valaki mas elvitte eléliik a show Iényegét. Talan bizony, ezuttal leginkabb
errdl lehetett sz6. Orban Viktor hazi pr-és médiamiihelyében avatott kezek, flilek, szemek
ezekre a napokra nagyszabasu offenzivat terveztek el. A szeptember 4. és 13. kozotti
napokban, azaz tiz nap alatt a Nemzet Els6szama Vezetdje 0sszesen ot fellépést vallalt, és
ezek mindegyike legalabb egy-két napra alkalmat teremtett arra, hogy a hirlizemek

legfontosabb részlegeiben mindenekel6tt az 6 mondanivaloja uralkodhasson.

Nézziik roviden e naptar lapjait.

- Szeptember negyedike, szombat. Kotcsén, zart korben Orban Viktor — tobb szaz eldre
meghivott és szigoruan szelektalt vendég eldtt — nagyhatasu beszédben korvonalazza a
kormény el6tti nehézségek paratlan torténelmi jellegét. Eldszor itt hallani az
ezermillidardos nagysagrendekre ragd forraskivonas részleteir6l. Azt is itt lehet
megtudni, hogy varatlanul eldbbre keriilt az 1) alkotmany elkésziiltének és

elfogadasanak — eredetileg 2012 Gszére tervezett — hatarideje. Méghozza: hét-nyolc
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honap mulva, mar a jovo év tavaszara. Hatha nem lesz meg mar késébb az a — ma még
nagyon biztosnak latszo — kétharmados tobbség. Hangsulyozzuk: ez a beszéd nem a
nyilvanossag elott hangzott el, a masnapi sajtdo is csak kozvetett forrasokra
tamaszkodott a kozléseiben. Bar az is sokat mondo, hogy késobb egyetlen Fideszes

vezetd sem cafolta a kiszivargott megallapitdsok valodisagat.

Szeptember hetedikén, kedden tartottak a Batthyany Kor nyilvdanos rendezvényét.
Van téveé, radid, ujsagirok, a lehetd legszélesebb a nyilvanossag. A megszokott
,»Vigados” beszédek ritualéja uralkodik, fennkolt a hangulat, torténelmi a levegd. A
szonok nem is fukarkodik a sajat kormanyat illeté dicséretek tomegével. Megéljenzi a
Valésagot, megbukott az Utopia (ez a levert ellenfelek vallasa), megallas nélkiili a
Tabudongetés: soha ennyi batorsagot magyar emberek még nem lathattak. Apré gond,
hogy ez a sok dicséret mindegyike azt a kormanyt illetné, amelynek vezetdje éppen
beszamol szdz nap alatt elért szédiiletes sikereirdl. Mintha a sportijsdgban a mésnapi
tudositas megirasara az el6z6 napi meccs legjobb jatékosat kérnék meg. Epp annyira

lehet objektiv.

Szeptember kilencedike, Tapolca. Megint zart a kor, a kormanyzok frakcidiilése tartja
szezonnyitd rendezvényét. A miniszterelnok megint csak felkésziti frakcidja tagjait a
varhatdé nehézségekre, a buktatokra, s ahonnét megint csak kozvetett uton
informalodhat a kozvélemény. Talan, ha lenne elegendé forrds, megbizhato
informacio, akkor az itt elhangzottakat egybe lehetne vetni az egy héttel korabbi,
kotcsei mondand6 Iényegével. De nem lehet, mert masnap jon a Nagy Nap, a

kampanynyitd nagygytilés.

Szeptember tizedike, SYMA-csarnok, megint van tévé, radid, internet, 0jsagirok,
nyilvanossag — és iinnepi hangulat. Ezuttal rovidebb, veldsebb a kormanyfoi beszéd,
fel kell razni az aktivistdkat, tudatositani kell, hogy mar csak harom hétig kell
kitartaniuk, van mire biliszkének lenniiik, most lehet befejezni az aprilisi torténelmi
fordulatot. Olyan a hangulat, amilyen egy gydzelemre késziild part kampanynyitdjan
lehet, csupa vidamsag, boldogsag, biiszkeség. Megint nyoma sincs az el6zd napi

frakcioiiléseken elhangzott gondoknak. Majd maskor.
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Szeptember tizenharmadika, hétfo. A szinhely a parlament, napirend eldtti beszéd.
Szot kér a kormanyfo, értékeli az elsé szaz nap paratlan teljesitményeit, megint sok a
képes beszéd. Csak tigy zignak a patetikus hasonlatok, szinte mar magunk el6tt latjuk
a kormanyt, e tucatnyi edzett és bator férfiut, ahogyan megbirkoznak a Romeltakaritas
embert probalo nehézségeivel. Persze, helyettiink, akik mindezt csak a tévébdl nézziik.
Szégyelljiik is magunkat eléggé. A sikerek tételes szamba vétele mellett azért ezuttal
elhangzanak pontosnak latszd6 szdmok is arra nézve, hogy a kovetkezd években
mekkora nagysagrendii 0sszegekkel kell majd torleszteniink a szocialistdk nyolc év
alatt felhalmozott addssagat. 2800, 2500 ¢és 3000 millidrd forintnyi torlesztés
nehézségei varnak rank a kovetkez6 harom évben. Csak éppen az nem vilagos, hogy
miféle gazdasagpolitika mentén keriill sor erre a valoban elképzelhetetlen
nagysagrendi torlesztésre, foként akkor, ha kdzben a nagyon makacsul elgondolt és
folyamatosan hangozatott dlmoknak is lehetdséget kell adni. (Munkahelyteremtés,
gazdasagi novekedés, paratlan mértékii adocsokkentés, a hazai vallalkozoi réteg
megerdsitése stb.) Ami talan a legfontosabb — legalabbis a kovetkezd napok kiilfoldi
sajtovisszhangjai ezt tiikkrozték — hogy a parlamentben elhangzott az eltokélt
korményzati szandék a jové évi 3 szazalék alatti hidnycél megtartasara.

Tulajdonképpen hetek 6ta mindenki erre az egy mondatra vart.

X X XX

Megprobaltuk nagyon roviden oOsszefoglalni ennek a tiz napnak a legfontosabb
mozzanatait. Hozzatehettiik volna még, hogy eme tiz nap soran a kormanyfo egészen
rendkiviili médiateljesitményt nyujtott, reggelente és esténként megfordult igyszolvan
valamennyi fontosabb radi6- és tévémisorban, megszamlalhatatlan mennyiségi
interjut adva. Mindezek utdn nem meglepetés, ha azt allitjuk, hogy a bevezetoben
emlitett ,,szaznapos” média-felkésziiléseknek ezen az 6szon nem sok tér jutott. A
korményfé permanens szereplései lényegében lefoglaltdk a kozszolgalati figyelem
kapacitasait, s aki egyaltalan latszani akart, az nem tehetett mast, minthogy Orban
Viktor aktualis mondanivaldjara reagéaljon. Igen am, de melyikre? Merthogy e
szerepléseket nem tekinthetjiik szimpla ismétléseknek, nagyon nem. Mindazonaltal
nem tanulsag nélkiili még egyszer attekinteni a produkci6 egészének szerkezetén, €s a
tipikusnak tarthat6 mondandokat katalogizalni.
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A tiz nap ritmusat a Zart/Nyilvanos/Zart/Nyilvanos szereplések dinamikdja
adta. A zart rendezvényekrol kiszivargo, izgalmakat keltd mondandok a kovetkezd —
nyilvanos — esemény irant minden egyes alkalommal felfokozott érdeklddést keltettek.
Am a nyilvanos szerepléseken minden egyes alkalommal az 6niinneplés dominalt,
azaz a kormany Onmindsitésének egyoldalisaga. A tényleges gondokkal valo
szembesiilés helyett az er6tdl és dnbizalomtdl duzzado elsoprd lendiilet kapta meg Gjra
¢€s ujra a maga kitiintetett figyelmét.

Mondhatnank, hogy mindez nagyon természetes jelenség, hiszen harom-négy
héttel voltunk az dnkormanyzati valasztasok el6tt, s ennyiben ez az Gsszetett jellegii
szereplési hullam megfelelt a kampanylogika kivanalmainak is. Igen, de ennél még
tobbnek is. Mert, ha lett volna esetleg egyéb -netan versenyképes — kampanyiizenet is
a porondon, akkor az sem tudott volna érvényesiilni. De nem volt. Orban Viktor
tiznapos nyilvanossdg-rohama egyidejiileg tobbféle funkcionak is képes volt

megfelelni.

o Kiszoritotta a nyilvanossagbol a kormanyzas elsé szaz napjaval kapcsolatban
felvethetd kritikai megkdzelitéseket. Ennek hijan természetesen az dndicséret
dominalhatott, amelynek segitségével az estelegesen elbizonytalanodott

tamogatoi réteg is ideiglenesen legytlirhette a maga gyanakvasait.

o Felkészitette a sajat politikai tdborat a varhaté adossagcsapda komolyan
vételére, ezaltal meg is alapozta az év hatralévo részét: a leendd koltségvetési

vitat.

o Megoldotta a kampany-tematizacio legutolso heteinek alapvetd kérdéseit.

o Megkisérelte bevezetni az 1) rezsim ideologiai nyelvét, szimbolumait,
értékrendjét (tabudontdgetés, fiilkeforradalom, a rendszervaltas atértelmezése,
uj alkotmanyos rend irdnti igénybejelentés stb.). Megitélésem szerint ez volt az
a metszet, amelyik a legkevésbé lett sikeres. Részben azért, mert a mar tiz éve
megszokott Fideszes/orbani csapasvonalon haladt azzal, hogy eleve kizarta a
diskurzust, a megyvitatas lehetségét, €s csak egyoldalu deklaracioként tudott
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¢letre kelni. Ezzel be is zarta magat a hitszerliségbe, ami az eldnye is, meg a
hatranya is. Részben, azért, mert ez a produkcido a stilusproblémdk miatt
kevéssé hatékony, hiszen azt a fellengzds, lires szoképekbdl épitkezd nyelvet
hasznalja, amelynek gyakorlata még a jobboldali térzskdzonség soraiban is
mesterkélt. Hatranya viszont akkor latszik meg, ha a patoszt tilhasznaljak és
kikeriil a patetikus kozegébdl, mert akkor nagyon nehezen keriilheti el a

nevetségesseé valast.

o Végil, az 6szi orbani teljesitményt nagyon érdekes lenne a hidnyai feldl
értelmezni: mi mindenrdl nem beszéltek a produkciok? Mennyi fontos kérdés
maradt érintetlentil és marad fedésben, mint esetlegesen periférikus jellegii
problémakor; holott ezekben az iigyekben is fontos lenne ismerni az orszag
elsészamu vezetdjének allaspontjat. (E jelenség természetesen megint csak
visszavezethetd ~a  diskurzus  hidnyara, illetve annak  egyenes

kovetkezményének tarthato.)

X X X X

Eme koriilmények ellenére - valamilyen szinten - a mindségi magyar média megprobalta a
sz4z napos kormanyzati teljesitményt értékeld modon attekinteni. A napi- és hetilapokban,
a legolvasottabb internetes portalokon szamba vették a kabinet legfontosabb dontéseit. E

mérlegkészités soran nagyjabol otféle metszetrdl alkottak véleményt.

- A kormany meglehetdsen biiszke volt arra, hogy ilyen rovid idon beliill még soha nem
fogadtattak el ilyen tomegli torvényt és egyéb — magas szintll - jogszabalyt. A
kritikusok viszont nagyon is sokallottdk ezt a szamot, s ezen beliil is azt a szokast
tartottdk aggasztonak, hogy a kormany lathatéan nagy-nagy magabiztossaggal ¢és
¢lvezettel hasznalta fel a kétharmados tobbség-teremtette kivételes tamogatasi
lehetdségeket. Kiilonosen vonatkozik ez az egyéni képviseléi kezdeményezések
mogé torténd elbijasok meglepéen magas szamara, ami nem mas, mint a
hazszabalyok szellemével valo tudatos visszaélés — imigyen a Kkritikusok.
Kormanyzati oldalrol viszont ugyanezen jelenségben a gordiilékenyebb munkavégzés
jeleit lattak megvalosulni.
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A szimbolikus dontések kozil a kettdés allampolgarsag gyors elintézését, a Trianon-
napot, valamint a Nemzeti Egyiittmiikodési Nyilatkozatot, s ennek tovabbi sorsat
gondoltak a legfontosabbaknak. Voltak a hatalmi szféraval kapcsolatosan is olyan
jellegli dontések, amelyeket bizvast lehet a szimbolikus jelentdséglick kozott
szamontartani. Példaul a leendd parlament Iétszdmanak megfelezését nyugodtan
tarthatjuk ilyennek, mert a szélesebb korti allampolgari varakozasoknak nagyon is
megfeleld gesztusrol volt szo6 — ugyanakkor a jelenlegi viszonyokat kozvetleniil
egyaltalan nem érintette. Most még nem. Mas volt a helyzet az 6nkormanyzati helyek
szamanak csOkkentésével, mert ez mar valoban kdzvetleniil érintette a hatalmi szféra

mukodését is.

A hatalmi szférat szamos kisebb €s nagyobb dontések sorozataval alakitgattdk. A
leglatvanyosabb mozzanat kétségteleniil a kormanyzati struktara radikalis atalakitasa
volt, s nem mondhatjuk, hogy ez ligyben a végs6 szavakat is kimondtak volna. Nagy a
gyanunk, hogy az ujonnan létrejott csucsminisztériumok kozott varhatd — amugy
torvényszeriien fellépd — finomhangoldsi igények még csak ezutan Oltenek
véglegesebb formakat. Ami viszont a kormdnyzati személyi/személyzeti politikat
illeti, ott valoban keménykezli beavatkozasokra keriilt sor. Nem hinném, hogy a
korményzati tisztviseldi kar tobbsége lelkileg fel lett volna késziilve annak
elviselésére, amilyen  gyorsassaggal megfosztottdk  oket  évtizedek  oOta
mozdithatatlannak vélt privilégiumaiktol. S az eddigi dontések logikaja arra vall, hogy
ez a paratlan valtozasi sorozat legkésdbb januarban végigvonul majd a kozigazgatas

tertileti szintjein is.

A gazdasaggal kapcsolatos dontéseket ezuttal kiemelhetjik a sorbol, mivel e
tanulmany mas helyein 6nallé és kitiintetett terjedelemben keriilnek bemutatasra és

elemzésre.

Némileg kiilon emlitést érdemel az az aktivitds, amit az j kormany a média ¢és a
nyilvanossag teriiletén eddig kifejtett. Az a legelsd pillanatoktdl kezdve nem volt
kétséges, hogy a kétharmados tobbséget a kormany ezen a — mindig is labilis ¢és
konfliktuézus - teriileten nagyon egyértelmiien fogja érvényesiteni. Azt azonban még
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a leggyanakvobb ellenfelek sem gondoltak, hogy a hazai média szervezeti,
iranyitasi és jogszabalyi kornyezetét az uj hatalom egy-két honapon beliil
radikalisan atrendezi. S mindezt gy teszi, hogy csaknem egy évtizedre jo eldre
kivannak a maguk szempontjabol megnyugtatd megoldasokat intézményesiteni. E
dontéseknek viszonylag hangos lett mind a hazai, mind pedig a nemzetkozi
visszhangja, s talan éppen emiatt sikkadt el annak figyelemmel kisérése, miszerint a
korményzati tevékenység megszokott nyilvanossagat — s igy ellendrizhetoségét is - az
uj kabinet szokatlanul sziik keretek kozé terelte. A HVG éppen a mar emlitett
»Szaznapos” idékben publikalta az E6tvos Karoly Intézet abbéli kutatasi adatait, amely
szerint az 1) kormany jonéhany dontésével rongalja az atlathatosagi kovetelményeket,

s igyekszik korlatozni a végrehajto hatalom kiilsé ellendrizhetdségét.

Végil, roviden meg kell emlékezniink arrdl is, hogy a nagyszabasti személycserék
forgatagaban akadt néhany olyan jellegli személyi dontés, amelynek a visszhangja
negativabb volt és tovabb is tartott, mint az ilyenkor megszokott viharoké. A korabeli
sajtd alapjan mindenekeldtt Schmitt Pal koztarsasagi elndksége — err6l mar
megemlékeztiink -, Domonkos Laszld Asz-béli pozicidja, valamint Stumpf Istvan
alkotmanybirdva tortént megvalasztasa valtott ki a szokdsosndl nagyobb viharokat. A
kritikusok mindegyik esetben a kormanyfdi kezdeményezés parttalan és mindenféle

ellensulyok nélkiili mivoltat nehezményezték.

Szaznapos értekelések és egyéb irasok az oszi nyitanyhoz:

Jelentés a jogallamisag allapotarol. HVG. Szept. 4.

Szaz nap jolét. Tamas Ervin, NSz. Szept.1.

Népszabadsag-osszeallitas a szaz naprol, Csuhaj I1diko, Bednarik Imre, Toth Akos és
Baka Zoltan irasa. Nsz. Szept. 4.

Népszava, Szép Szo-Osszeallitds a szaz naprol; Petschnig Maria Zita, Debreczeni
Jozsef, Ripp Zoltan irasai, szept. 4.

Oriilt temp6t diktalt a kormany az elsé szaz napban. Magyar nemzet, szept. 6.

Az Orban-korméany elsd szaz napja. mth. Origo.2010.09.07. 08>08.

Kapkodva almodott gazdasagpolitikat a kormany, Index. 2010. szept.6.

http: // www.fn.hu.belfold/ 20100908 /kis lepesek nagy szavak orban
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- Ujratervezés. Mit végzett a kormany az elsé szaz napban? /Ablonczy/ Hetivalasz,
szept.9.

- Otletek hijan. Magyarnarancs, szept.9.

- Nem kért szaz napot. Figyeld, szept. 9.

2. Az onkormanyzati valasztasok eredményei

2010. oktober harmadikan Magyarorszagon Onkormanyzati valasztasokat tartottak, ezen a
Fidesz olyan mértékii gydzelmet aratott, amelyhez hasonlot az elmult husz évben egyetlen
part sem tudott felmutatni. Ez a - mondhatni — kiiitéses gydzelem nem volt varatlan,
valamennyi kozvélemény-kutaté intézmény honapok 6ta azt mérte, hogy a tavasszal kialakult
erdviszonyok az elmult 6t honapban érdemben nem valtoztak. Az eredményeknek tobb
szempontu elemzése lehetséges, s ehelyiitt meg is probalkozunk néhany fontosnak tiind

Osszefiiggés megemlitésével.

Eldészor is, vegyiikk szemiigyre roviden a részvételi nagysag kérdését. Az idei
megmérettetésen a 46% koriili részvétel az orszagos valasztdsokhoz képest alacsonyabb volt;
aktivitds mindig is kisebb Osszel, mint tavasszal. A hlsz szazalékpontnyi differencia azonban
sok volt és mindenképpen magyarazatot igényel. A tavaszihoz képest a kormanyparti tabor
aktivitasa jelentés mértékben csokkent, &m ez a valtozas még megnyugtatoan magyarazhato
azzal, hogy a tavolmaradt sokszazezernyi jobboldali szavazd pontosan tudhatta: nélkiiliik is
elsopré gybzelem varhatd. Igy is tortént, mert a baloldali és egyéb ellenzéki erék
szavazoOtaboranak aktivitdsa semmit sem ndvekedett. S6t, inkabb csokkent. (A részletekrol
majd a késébbiekben szolunk.) Vagyis ezen az 6szén - alacsonyabb bazison - 1ényegében
megismételhetonek latszott a tavaszi kétharmados kiilonbség. A Fidesz vezetOinek
»elorelatasat dicséri” az is, hogy még idében gondoskodtak a versenyfeltételek olyan értelmi
valtoztatasardl, amelynek nyomdn ez a tobbség még kirivoan alacsony részvételi mutatok
mentén is szembeszokden megmutatkozhasson. Mint kideriilt, ez az alkotmanyos valtoztatas
az idén folos Ovatossagnak bizonyult. Mindenesetre tény, hogy ezen az oktoberi vasarnapon
tobben voltak azok, akiket az a tét nem izgatott annyira, hogy legaldbb a szavazataikkal
beleszoljanak a politikai versengés aktualis allasaba. Erezte ezt a forradalmi gyézelmek
megmagyarazasaban nagy jartassagra szert tett kormanyfo is, mert a valasztasok estéjén a
televizionak produkalt beszédében érdekes magyarazatot adott a nem vart méreta
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tavolmaradasra. Szerinte, akik otthon maradtak, azok az aktiv résztvevokre biztak
képviseletiiket, vagyis nem ¢ltek a tiltakozas lehetéségével, tehat...tulajdonképpen tdmogattak
az elmult honapok kormanyzati politikdjat. Ez is egy érdekes, bar nem éppen ismeretlen

allaspont.

A terlleti eltérések ezattal nem mutattak olyan mértékii széttagolodasra, mint
tavasszal. A Dunantilon tovabbra is megkérddjelezhetetlen a Fidesz folénye, a keleti
orszagrészben viszont a Jobbik ezlttal egyaltalan nem mutatkozott olyannyira erds
konkurensnek, mint aprilisban. Sot. Eppen az lehetett a meglepetés, hogy az
onkorményzatokban korantsem tudtak olyan poziciokra szert tenni, amelynek kovetkeztében a
Fidesz alkalmanként helyi koalicidkra kényszeriilne széls6jobboldali versenytarsaval. S ami
még ennél is meglepdbb: a tavaszi versenyben a keleti orszagrészben ugy tlint, hogy a
szocialistak végképp a Jobbik mogé szorultak, de most ez a helyzet megvaltozni latszik. Az
MSZP tobb helyen mutatkozott erdsebbnek, mint a Jobbik, s hosszabb tava tulélési
képességei oktober utdn nem tlinnek annyira reménytelennek, mint ahogyan ez aprilisban

latszott.

A legérdekesebb fejleményeket azonban ezuttal is a fovarosban lattuk kibontakozni.
Eldszor is, valoban torténelmi jelentdségli elmozdulast mutat az, hogy sok-sok évized utan a
budapesti tobbséget jobboldali/konzervativ vezetés tudta megszerezni. E tényhez azonban
sziikséges néhany kommentart hozzaflizni. Eldszor is, a baloldalon nem voltak képesek a
tavozd Demszky Géabor helyén megfeleld sulyl — és egységesen tamogatott - jeldlttel eléallni,
ezért Tarlos Istvan gy6zelme eldre lathato fejlemény volt. Az azonban elgondolkodtatd, hogy
az egyeértelmi tobbség a kozgytilés Osszetételében egyetlen mandatumos folényt jelent, ami
folottébb torékeny alap a leendd fovarosi kormanyzashoz. Masodszor, a 23 keriiletbdl
kilencben volt meggy0z0, azaz legalabb 55 %-os a Fidesz gydzelme. Sok ez, vagy, kevés?
Mindenestre, a 23 keriilet tobbségében nem mondhaté nyomasztonak, s megfordithatatlan
erejinek a Fidesz folénye. A rejtett realitdsok tovabbra is nagyon tarka profila févarost
mutatnak, s nagy kérdés, hogy a vékony gydézelem 6rome milyen mértékben takarja el a
gyoztesek szemét. Harmadszor pedig az is nyilvanvalova valt, hogy a baloldal legerésebb, de

még éppen mitkddtethetd bazisat tovabbra is a fovaros jelentheti.
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Nem sokkal, de éppen azzal a harom-négy keriilettel, ami azért mégis csak jelenthet
négy-Otszazezernyi lakossagot. Ez pedig nagyon is komoly héattér, anndl is inkabb, mert

szamukra mas tdmaszték egyelére nem is maradt.

A kisebb telepiiléseken soha nem latott mértékli partfoglalasnak lehettiink tanti. A
Fidesz t6bb mint ezer telepiilésen inditott 6nalldé polgarmester-jeloltet, s koziiliikk tobb mint
hatszazan sikerrel vették az akadalyokat. Ebben az értelemben a Fidesz az els6 olyan part,
amelynek nemcsak a ,,fenti” szinten sikeriilt abszolut tobbségre szert tenni, hanem ,,lent” is.
Ertve ezen azt, hogy a tizezer lakosnal kisebb telepiiléseken az elmult hiisz évben a
fiiggetlenek dominaltak, azaz a partoknak ezen a szinten nem volt sok keresnivalgjuk.
Most a Fidesz itt is dominans erdvé valt. Masfeldl viszont éppen ebben a mezdben kellett
szembesiilnilik azzal a kellemetlen kovetkezménnyel, hogy a helyi lakossag ugyan szereti a
Fideszt, de még jobban a sajat kiprobalt vezetdjét. S ha 6t szeretnék elmozditani, akkor nincs
az a példatlan erejii kormanyzati tamogatas, amiért a lakossag cserében hagynd a maga
megbizhatd képviseldjét, Ezt a leckét még az elsdprd orszdgos tdmogatottsag mellett is
kénytelen volt a kormanyz6 part megtanulni Esztergomtol Godolloig, Felcsuttol Alcsutig,

jonéhany telepiilésen.

Az Onkormanyzati valasztdsok eredményeit a partok rendszerint elOszeretettel
értelmezik a maguk sikereként. E torekvések most is megfigyelhetdek voltak, azonban tény,
hogy sikeresnek egyediil a Fidesz tekinthette magat. Négy évvel ezelott is 6k voltak az
onkorményzati valasztasok gydztesei, de mostani eredményeik egészen I¢legzetelallitoak.
123-r6l 596-ra emelkedett megvalasztott polgarmestereik szama, az 6sszes megyei kozgytilést
ezuttal is uraljak, s a megyei jogl varosok polgarmesterei kozott a 2006. évi hathoz képest ma
22-ben 6k toltik be a posztot, azaz csak Szegeden nem... Az MSZP esetében mindez forditva
van, 17 fovarosi keriileti polgarmesterébdl harmat, a 14 megyei jogu varosi polgarmesterébol
minddssze egyet sikeriilt megtartania. A 2006-os 178 polgarmesteri helybdl ezuttal minddssze
49 maradt szocialista kézben. Mesterhdzi Attila a valasztasok éjszakajan megprobalta ezeket
az eredményeket gydzelemként értékelni, valosziniileg arra gondolva, hogy ezen az 6szon a
part teljes szervezeti erodaldodasa, helyi szintli megsemmisiilése sem volt elképzelhetetlen

alternativa.
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A masik két partrol még ennyi mondanivalonk sincs, az LMP egyeldre végletesen
beszorult a legnagyobb varosok, s ezen beliil is Budapest perifériajara, s kevés reményiik lehet
arra, hogy a kozeljovoben a centrumba huzodhassanak. A Jobbik ugyan megvetette a 1abat a
keleti orszagrész j6 néhany telepiilésén, de egyaltalan nincs komoly esélyiik arra, hogy a

meghatarozo testiiletekben a Fidesznek barmiféle helyi egyenstlyava valhassanak.

A Fideszre, illetve a kormanyra nézve ebbdl a jelentds gydzelembdl tobbféle komoly
kovetkezmény is adodik. Egyeldre beérjiik azzal, hogy ezek koziil két fontos vonatkozast
korvonalazunk. Egyfeldl a frakcid Osszetétele eme oktoberi vasarnap utdn szembetlinGen
megvaltozott. A 265 f6s frakcioban ezek utan hetvenhat polgarmester, s tovabbi félszaz olyan
képviseld tiicsordg, akiknek elsddleges kotddése az Onkorméanyzatok megyei, varosi
testlileteihez kapcsolhato. Vagyis — a frakcid felének hovatartozasakor a kormanyzatnak azzal
kell szamolnia, hogy a varhato korméany kontra Onkormanyzatok-tipusti konfliktusok
megvivasakor esetleg ellenérdekii felekként fognak viselkedni. Ez a képlet alapvetden irhatja
felil az eddig mindenhatonak képzelt/hirdetett kétharmados mitologia miikodoképességét.
(Ennek elgjeleit érezhette maga a miniszterelndk is, mert a szeptember elején, Kotcsén
elmondott beszédében mar koérvonalazta, hogy e valtozasok akar még a frakcio Osszetételét is

felborithatjak.)

Mastelol, a kozvéleményben ¢és a média egészében jelentékeny modon
megszaporodtak az Onkormanyzatok kétségbeejtdé finanszirozasi hatteréhez kapcsolodd
aggodalmak. Mar a valasztasok eldtt j6 néhany szakember figyelmeztetett az onkormanyzatok
kasszainak torékeny helyzetére, az eladdsodasok dramai trendjeire, a vallalhatatlan és
megoldhatatlan egészségligyi/oktatasi intézmény-fenntartasi kotelezettségekre stb. (Vigvari
Andrastol Zongor Gaborig terjed az a lista, akik még id6ben jelezték mindazokat a gondokat,
amelyekkel a leendd gydzteseknek elobb-utobb szembe kell nézniiik.)

A valasztasok eldestéjén a kormanyfo nagy terjedelmi interjit adott a Magyar Nemzet
nevi sajtotermékben Csermely Péter foszerkeszté-helyettesnek. Az interjii készitdje sem
habozott feltenni azt a kérdést, amit az elobb mi is korvonalaztunk. Orban Viktor — tobbek
kozott — igy valaszolt: ,,...Batran ¢és Ujszertien érdemes az Onkormanyzati valasztasok utan
gondolkodni, f6l kell tenni a kérdést, hogy ha egyes 6nkorméanyzatokat csddbe visz az iskola

miukddtetése, ha f6ldhoz vagja dket a korhaz lizemeltetése, akkor vajon tovabbra is nekik kell-
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e ellatniuk ezeket a feladatokat. Azt javaslom, hogy a kormany és az 6nkormanyzatok kozotti

munkamegosztast gondoljuk jra az 6nkormanyzati valasztasok utan...”

Ezen a ponton nem lennénk igazsagosak, ha legalabb jelzésszerlien nem utalnank arra
a nagyszabasu elOkésziilet-halomra, amit a kormany az Onkorményzati szféra miikddtetése
kapcsan mar majus Ota folyamatosan kifejtett. Ennek részeként nemcsak a valasztasi rendszer
valtozott meg, hanem azt is tudhatjuk, hogy januartél a megyékhez keriild kormanyzati
megbizottak kezében fog zomében Osszpontosulni a korabbi orszagos hataskorii szervek
megyei szintli szervezeteinek kozvetlen irdnyitasa. Ma még csak keveseket izgatnak e
valtozasok, bar az eldjelekbdl batran kihamozhato a korabban is kdvetett holdingositasi logika
megyei szintll megvalositasa. Magyaran, a kormanyfo egyaltalan nem a levegdbe beszglt,
amikor arra utalt, hogy a valasztasok utan alapvetéen fogjak 4atalakitani a
kormény/Oonkormanyzatok kozotti hataskori, finanszirozasi, uralmi, s egyéb feladatkori
viszonyokat. Lesz itt még ujabb forradalom, nem allunk meg féluton... (E forradalomra nagy
valoszinliséggel legkésdbb a jovo év elején sort is kell keriteni. Ha masért nem, azért, amiért a
Figyelonek a valasztdsok utani szamaban kozolt — hat oldalas Osszeallitasabol vilagosan
kiolvashattunk: hogy t.i. az dnkormanyzatok eladosodottsaga olyan - tobb szazmilliardos -
tétel, amely meglehetésen egyenldtleniil oszlik meg az orszag kiilonbozo teriiletei kozott. S
éppen a legeladosodottabb nagyvarosok kozott szép szammal lehet olyanokat talalni, amelyek

eddig a Fidesz sikeres helyi politizaldsanak szimbolikus hordozéi voltak.)

Irasok az onkormanyzatok, illetve a valasztasi eredmények témakéréhez:

- Megyei centralizacio. Kockardl kockara. Heti Vélasz, jal. 29.

- Hianyzik innen az egyenes beszéd. Zongor Gabor- int. Nsz, szept. 27.

- Nagy tiilekedés, pedig iires a kassza. NSz. szept. 29.

- Vigvari Andrés: Guzsba kotve keringézni. NSz. szept. 25.

- Sok szavazat, gyors valtozas. Orban Viktor- int. Magyar Nemzet, okt. 2.
- Teljes Fidesz-gy6zelem. Nsz, okt.4.

- Mindenkinek sikeriilt. MaNcs. okt.7.

- Cselekvésre felhatalmazva. Figyelo, okt.7.

- A tonk széle. Figyeld, okt. 7.

- Nagytotal. Heti Véalasz, okt. 7.
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- Masnap - a frakci6 dsszetételérdl. Heti Valasz, okt. 7.

3. Harom hét 6sszegzo Kisérleteirol

A szeptember 17. és oktober 8. kozotti harom hét soran némileg meglepd stirtiséggel ontottak
a napi- ¢és hetilapok a legkiilonfélébb, atfogo jellegli, 0sszegzdnek szant elemzéseket arrol,
hogy miben is lassuk/keressiik az aprilisi valasztdsok utan kialakulni latszé 0j vilag 1ényegét.
E — rovidnek mondhat6 — iddszakban tobb mint félszaz ilyen jellegli irds latott napvilagot, de
természetesen nem szandékozunk valamennyijiikrol megemlékezni. Mar csak azért sem, mert
pl. az 0jsagiroi kisérletezések java nagyjabol megismételte/ujrafogalmazta/leegyszeriisitette a
fajsulyosabb gondolkodok altal felvetett megkozelitések lényegét. Masfeldl viszont az is
szembetlind, hogy a tobbtucatnyi iras szerz6i kozott megtaldlhatok voltak a hazai elemzd,
,véleményformalo” értelmiség vezetd alakjai is. Eppen ezért ebben az attekintésben
megelégsziink azon tucatnyi szerzé vélekedésének a rovid ismertetésével, akiket korabbi

munkalkodésaik nyoman viszonylag nagy biztonsaggal tekinthetlink valéban mérvaddknak.

Az egyes szerzOk a legkiilonb6zobb szinteken, s egészen eltérdé metszetekben fejtették
ki a maguk mondandéit. A megjeldlt id6 viszonylag rovid mivolta miatt sem lehet ezeken az
irasokon szamonkérni a diskurzust, azaz az egymas megallapitdsaira megtett sziikséges
reflexiokat. (Hiszen nagyjabol azonos idOpontokban gondolkozhattak/fogalmaztak/irtak.)
Sokkal inkabb Ilehetett arrdl sz6, hogy részben a nem sokkal eldbb meg- és atélt u.n.
»Szaznapos” megemlékezések, a félig-meddig kotelezden lebonyolitott Gsszegzések e szerzok
koziil sokakat maguktol is az atfogdbb jellegli vélemények megformalasara késztették.
Részben meg arrdl, hogy a valasztasok ota eltelt csaknem 6t honap eseményei onmagukban is
éppen elegendd ¢élménnyel jartak ahhoz, hogy elérkezettnek lassdk az id6t a sajat mérlegiik
elkészitéséhez. Az alabb olvashatd rovid rekonstrukcidt elsé 1épésben ezért ugy értelmezziik,
minthogy e harom hét soran nagyon sokakban fogalmazodott meg a vagy arra, hogy a maguk
sajat, szuverén véleményiiket kozreadjak mindarrél, ami majus ota tortént. A tovabbiakban

megkiséreljiik a sokféle vélekedés kdzds pontjait megtalalni.

Halmai Gabor — az ES szept. 24-ei szamaban - zarszot irt ahhoz a kéthénapos vitahoz,
amit ¢ inditott korabban utjara. Zarszava lényegében finomitott valtozatban megismételte
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mindazt, amit e férumon hosszi hetek ota olvashattunk: Hogy t.i. elkezdodott a jogallami
keretek lebontasa, a kialakuloban [évo rendszer alapvetéen Illiberalis jellegii, s a hozzaszolok
kozott is csak abban van/volt némi vita, hogy ez az uj vilag még egyaltalan demokracianak
tekintheto-e, avagy mar nem? (A magam véleményét ezen a ponton nem mondandm még el,
csak annyit jegyeznék meg, hogy a vitdban megszolalok nagyjabol egynemi /politikai/
kulturélis kozeghez tartoznak, s ezért egyaltalan nem meglepd, ha a kiilonb6z6 hozzaszolok
leginkdbb megerdsitették, illetve tovabbfejlesztették a kiindulopont nézeteit. Ezért ebben a
vitdban minden mas szempontndl erdsebben dominalt a jogallami értékek védelmének
kizarolagos mivolta, s a megszolalok nagy egyetértésben szikitették le nézdpontjukat a
Fidesz-vezette kormanyzat — targykorhoz szorosan tartozd — dontéseinek elemezgetésére. S

amennyire e lehatarolés a vitdnak erénye volt, annyiban a hatranyara is valt.)

Voltak ez 1d6 t4jt olyan szerzok is, akiket mar nem annyira a jogallamisagot ért
sérelmek konyvelése foglalkozatott, hanem sokkal inkabb a lehetséges okok firtatasa. Heller
Agnes (okt. 2.) ugy véli, hogy a demokratikus berendezkedés sériilései azért sem véltanak ki a
tobbségbdl semmiféle indulatot, mert ebben a kozonyben az elmult husz év valamennyi
lényeges mulasztdsa, politikai hibgja, tévedése €s biine komoly szerepet jatszott. Az eredendd
biint a politikai uralkodo osztaly folyamatosan kévette el azzal, hogy a rovid tavu érdekeknek,
pillanatnyi elonyéknek adott allandoan elsobbséget. S tették mindezt rendszeresen az alapvetd
alkotmanyos normak zavartalan megsértésével. A szekértdbor-mentalitds pedig szinte ki is
kényszeritette a heves politikai érzelmek mentén torténd allasfoglalasokat, s ebben a
nagyhangu kiizdelemben a demokracia mindsége egyre kevésbé lett fontos. Azt kaptuk,

amiért megdolgoztunk, s elobb-utébb a mai Fidesz is megfizeti e tévedés/mulasztas arat.

Szinte ugyanezen a napon jelent meg Vasarhelyi Mdria hosszu irdsa (okt. 1.), amely
ugyszintén arra kereste a valaszt, hogy miért tiiri a mai magyar tarsadalom mindenféle zokszé
nélkiil el azt, hogy elvegyék tdle a rendszervaltas legnagyobb értékét, a demokraciat? Szerinte
mindehhez nem elegendd a Fideszt ostorozni, inkdbb azt kellene megérteniink, hogy a mai
magyar tarsadalom értékrendje miért tavolodik oly erdvel el az europaias értékektol, és mieért
mutat a mentalitdsdban egyre tobb kozos vondst a keleties/balkdni attitiidokkel? O gy latja,
hogy a mai magyar tarsadalom teljesen szétesett, az elemi bizalmi viszonyok is erodalddtak, s
az elégedetlen, gyanakvo €és egymasra is irigy tarsadalmi csoportok képtelenek arra, hogy a
maguk mindennapi ¢€letével békében €ljenek. A Fidesz ,,csak” meglovagolja és kiszolgalja ezt

70



a tarsadalmi kozhangulatot, ami nem is fog addig megvaltozni, amig a magyar tarsadalom at

nem Iépi a maga torténelmi arnyékat.

A megszolald szerzok egy masik csoportjanak az érdeklédési kozéppontjaban a
konkrét politikai cselekvok: a partok, és a partelitek tevékenységének és felelosségének a
vizsgalata allt. Lengyel Laszl6 (szept. 18 és okt. 7.) mindenekeldtt a kormanyra Iépett Fidesz
gyakorlatat veszi kritikailag szemiigyre. Ugy latja, hogy ez a rohamozo/foglalé/mindent
elnyelni akard politika nagyon is korlatozott érvényli, s mara mar ki is meritette a
lehetdségeit. E politika lényege az dllando rajtaiités, az alkuk, megegyezések szisztematikus
mellozése. Mindez csak nagyon rovid tavon lehet eredményes, ebbol nem lesz - mert nem is
lehet — konszolidacio, s ezzel a Fidesz torténelmi jelentoségii tévedeést kovetett el, mert
félreértette azt, amit a reda szavazo tarsadalmi tébbség tole vart. Ebbol legfeljebb egy
korlatozott pretorianus/harcias vazallus-uralom lehetséges csak — am, ez a rendszer ellenkezik

a magyar tarsadalom alapvetd beidegzddéseivel.

Lengyel koztudottan kiilsé kritikusa a Fidesz vilaganak, am az meggondolkodtato,
hogy a kormdanyzati tdboron beliil kozismerten nagy tekintélynek Orvendd értelmiségiek
kozott is akadnak olyanok, akik — még ha ironikusan is, de azért - meglehetdsen hatarozottan
figyelmezetik sajat vezérkarukat az elmult honapok egyoldalisagaira. Lovas Rezsé (szept.
23.) — aki egyébirant a Batthyanyi Kor vezetdje - arra figyelmeztet, hogy a bizalmat nagyon
hamar el lehet jatszani akkor, ha a hangoztatott békevagy nem bizonyul dszinte térekvésnek, s
az utdpidk rabsagaban vald vergddés nemcsak a baloldal kizarolagos adottsdga. A Fidesznek
is meg kell kiizdenie a maga utopidival - legalabb ezt az egyet feltétleniil érdemes
megtanulniuk a legy6zott ellenfél sorsabol. Egy masik rendszeres belsd kritikus, Solymosi
Frigyes (okt.7.) pedig amellett érvel, hogy a Nemzeti Egyiittmiikodést a kormanynak magan is
gyakorolnia illenék, s nemcsak hirdetnie. Eddig tobbszor is nyilott volna alkalom az
Osszefogas ¢€s egylittmiikodési szandékok komoly demonstralasara — lasd: koztarsasagi elnok
megvalasztasa... — am, ennek az ellenkezdjét tették. S a Fidesznek egy pillanatra sem szabad
elfelejtenie, hogy példatlan méretli tavaszi gydézelmét ellenfele korményzati

alkalmatlansaganak koszonhette.

Volt ugyanez idd t4jt olyan szerzo is, aki elemzd kapacitasat a vereséget szenvedett
baloldal sorsanak alakuldsanak szentelte. Tamas Pal (szept.) minden korabbi kisérletet
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meghaladd mélységben vette szemiigyre azt a folyamatot, ahogyan az MSZP a 2000 utani
években fokozatosan vesztette el a maga korabbi bazisat. Hosszi tanulménya azt is kelld
meggy0z6 erdvel mutatja be, hogy a nagymeértékii vereség utan a baloldali vezetoknek
ugyszolvan fogalmuk sincs arrol, hogy merre felé keressék a jovojiiket? S nem is lehet egészen
addig, amig nem lesznek képesek szembenézni az uj magyar kapitalizmus némely
alapprobléemdajaval. Ha ezt megtennék, akkor azt is felfedezhetnék, hogy a politikai jovojiiket
legalabb négy-otféle modell koziil is kivalaszthatndk. (Az elemzés egyik ki nem mondott, -
de, nagyon is jol kiolvashatd — kovetkeztetése az is, hogy a jelenlegi baloldal belsé allapota
nagyon messze van attol, hogy belathatd idon beliil a Fidesz érdemi kihivdja, versenytarsa

lehessen.)

Ezekben a hetekben jutott még hely €s i1d6 arra is, hogy valaki a teljesen felszivodott
és nyom nélkiil eltiinni latsz6 liberalisok politikai szocioldgiai nekrologjat is megirja. Adam
Zoltan (szept. 24.) esszéje meglehetds pontossaggal diagnosztizalja azokat a staciokat,
amelyek mentén a hazai liberalizmus — és partja, az SZDSZ — megsziint jelentékeny politikai
tényezoként 1étezni. Az irasnak az is erénye, hogy mellékpillantasokban kell6 képet

kaphatunk a tobbi politikai erének a liberalizmushoz kapcsolhat6 mozzanatairdl is.

Végiil akadtak természetesen olyan jelegli irdsok is, amelyek a politikai élet
foszereploit nemcsak egymastol elszigetelten, de egymasra tekintettel, s egyazon Rendszer
keretei kozott értelmezték. Abban viszont mar nagy-nagy kiilonbségek voltak tapasztalhatoak,
hogy az egyes szerzk milyen id6horizonton vizsgalodtak. Lakner Zoltan (okt. 8.) nagyjabol
0t évet atfogo, meglepden plasztikus és eleddig kevéssé elkoptatott érvekbdl megszott esszéje
meggy0z6 magyarazat arra nézve, hogyan johetett 1étre 2010-re a Fidesz elsopré méreti
tarsadalmi tamogatottsdga. Ugyanakkor azt is feszes logikaval vezeti le, ahogyan a kormanyra
keriilt Fidesz nem képes, nem akar és nem tud mit kezdeni ezzel a paratlan tamogatassal.
Tomoren ¢és nehezen vitathatban mutatja ki annak a haromszdg-alakzatnak a
megoldhatatlansagat, amibe a kormany magat belavirozta: tartani a hianycélt, csokkenteni az
adokat, teljesiteni az adossagtorlesztést. Az ellentmondésos kormanyzasbol pedig azért nem
fakadnak szdmukra dramai kovetkezmények, mert nincs ellenfeliik. Azt is szépen irja meg ¢és
le: a harom part koziil egyikiik sincs abban a helyzetben, hogy — belathaté idén beliil -
versenytarssa/valtopartta néhesse ki magat.... Szoval: sz&ép €és okos iras, az idei 0sz egyik
leghasznosabb és legjobb elemzése.
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Az igazi meglepetést azonban UGYANEBBEN a lapszdmban talalhatjuk. Nadas
Péter (okt. 8.) terjedelmes — kb. harmincezer karakternyi terjedelmii — nagyesszéje
mintegy kétszaz évnyi /!!! / perspektiviban helyezi el a jelenlegi politikai helyzet
értelmezhetéségét. O harom nagy modernizacios kisérletet lat, s ugy véli, hogy manapsag
éppen e legutobbi kisérlet bukasanak/kudarcanak megalapozasa zajlik. Aki ismeri az elmult
egy-két évben adott interjuit, annak nem lesz meglepetés ez a gondolatmenet. Mindenestre,
nekem tobb mint megdobbentd az a fantasztikus nagyvonaltisag — és persze tehetség —
ahogyan egyszerre képes torténeti/szociologiai/filozofiai/gazdasagi ismereteket egységes
mondanivaléva gyurni és ... mas elemzésekhez képest meglepden radikalis kovetkeztetésekre
jutni. (Remélhetdleg ezzel az 6sszegzdvel minél tobbeknek a kedvét meghozom ahhoz, hogy
elolvassa ezt a Nadas-esszét. De elére szolnék, mondatrol mondatra kell majd olvasni, és
nagyon sokszor meg kell allni egy-egy mondat megértéséhez, mert néha egy-egy mondatban
olyan slirii jelentések rejtéznek, aminek felfejtéséhez bizony idd és szellemi erdfeszités kell.)
Kegyetleniil pontosan mutatja ki a hazugsagok/eltitkolasok/6ssznemzeti képmutatasok
szervessé valt rendszerét. (Az 6 logikajat is elfogadva, én inkdbb négy elvetélt kisérletet
latnék, mert szerintem a Kéadar-korszak is az volt. Bar azt is értem, hogy Nadas miért nem
hajland6 ezt a néhany évtizedet még csak az elbukott kisérlet statuszdaval sem felruhazni.)
Tobb mint érdekes, hogy ki sem ejti irasban a Fidesz nevét, mégis az olvas6 pontosan
érezheti/értheti, hogy arrdol a Magyarorszagrol van szo, amiben éppen benne élsz. (There
goes our dream — énekelte valaki valamikor, csak nekem éppen nem jut eszembe, hogy ki is
volt az, ....talan: Boy George?)

Nem szaporitanam a sorokat: ez az iras az idei év legfontosabb ¢és legszélesebb
horizontot megnyit6é elemzése annak megértése érdekében, hogy mit is kezdjiink a mostansag
kibontakozo-félben 1€évé rendszerrel. Hogyan, és mihez képest értelmezziik, mindsitsiik,
izlelgessiik, szeressiik/ne szeressiik ezt a vildgot? ,,Most a tekintélyuralmi hagyomdny
dominancidjanak ideje érkezett el, s ez tényleg fordulat a magyar modernizdacios kisérletek
torténetében. A kizjo terhére felhalmozott maganvagyonok védelmében kell féken tartani a
fesziiltségeket” — irja valahol még az essz¢ legelején. S mire a végére érsz, addigra pontosan
megérted, hogy egy ilyen jellegli berendezkedésnek nagyon is valds esélyei lehetnek arra,
hogy tjabb zsékutcaval szaporitsak az ujkori magyar torténelem elvetélt reformkisérleteinek

hosszu sorat.
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A megidézett szerzok, vélemények csak elsO latasra beszélnek kiilonb6z6 nyelveken.
Némi tiirelemmel belathatd, hogy ugyanazon jelenség kiilonb6z6 szintjeit, metszeteit, oldalait
irjdk meg ¢és le. S egyben ki is egészitik egymast. Kiindulopontként, nyersanyagként és
forrasként azonban tokéletesen elegendd hatteret nyujtanak ahhoz, hogy mindezek
elolvastaval mindenki megalkothassa magéanak a neki leginkabb megfeleld szintli értelmezési

keretet. A Mahoz. Meg a lehetséges Holnaphoz.

A hivatkozott irasok lelohelyei.:

- Halmai Gabor: Jogallami ellenforradalom - illiberalis demokracia. Es. szept. 24.
- Heller Agnes: Politikai biinok és hibak. Népszabadsag, okt.2.

- Vasarhelyi Maria: Roncstarsadalom. Es. okt.1.

- Lengyel Laszlo: A pretorianusok kora. Népszabadsag, szept. 18.

- u.0.: Vazallusdrama. 168 6ra- interjua, okt. 7.

- Lovas Rezs6: Ez a béke lesz a végsd? Heti Valasz, szept. 23.

- Solymosi Frigyes: Egy nyilatkozat szelleme. Figyeld, okt. 7.

- Tamas Pal: A magyar posztrevizionizmus. Kritika, 2010/szept. 16.-21. o.
- Adam Zoltan: A liberalisok hiilt helye. MaNcs. szept. 24.

- Lakner Zoltan: Az arnyékon tal. ES. okt.8.

- Nadas Péter: A dolgok allasa, ES. okt. 8.

7.arszo

,»Csukott szemmel irj, mintha volna idéd...”

Schein Gabor: éjszakai utazas
Il Es, szept. 171/

Maijus vége Ota is csaknem félév eltelt mar, s nemcsak a szaznapos/kotelezé emlékezés okan

keressiik azokat a timpontokat, amelyek segitségével ennek az ) kormanyzatnak a munkajat

min¢l pontosabban megitélhetnénk. Egyre t6bbszdr van/volt olyan érzésiink, hogy mi mindezt
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mar valaha lattuk, s nem is kell talzottan sokat toprengeni annak felidézéséhez, hogy: mikor
1s?

Ugy tiz-tizenkét évvel ezel6tt, amikor a Fidesz legel$szor korméanyra keriilt. Akkoriban volt
mindennapos ¢élménylink az a fajta metodus, amikor a kormdanyzati férfiak kifelé a
rettenthetetlen és nagyon hatarozott partner, a nemzet érdekeit barmilyen koriilmények kozott
megvédeni szandékozd, felelds nemzeti vezetdk pozaiban tetszelegtek. Befelé meg

folyamatosan kettds jatékot jatszottak.

Egyfeldl megallas nélkiil épitgettek valamiféle zavaros, kiilonféle nemzeti identitasok
toredékeibdl 0Osszehordott, thlzasokbol és funkciotlan patoszoktdl zsufolt magyarazat-
rendszert. Olyat, amelyet egyébirant folyamatosan szerettek volna a nemzeti lojalitas
hiiségprobajaként bedllitani — Mintha a korményhoz fiz6d6 pillanatnyi érzelmi viszony

egyuttal az embernek a nemzetéhez torténd kapcsolodasait is kizarolagossa tehetné.

Masteldl viszont a kormanyzati dontési felelosséget nagyon is praktikusan viselték.
Olyannyira, hogy a legkiilonfélébb dontési teriileteken nem haboztak a pillanatnyilag
leghasznosabbnak latsz6 megoldasokkal operalni, s egyaltalan nem zavarta e férfiakat az a
tény, hogy e dontéseik értéktartalma koszondviszonyban sem volt az altaluk —altalaban

hangozatott — értékek érvényességével.

Ennyiben tehat nagyon is ismerds mentalitdsok, szolamok, megoldasok
visszakdszonésének lehetlink akaratlan tanui. Vannak azonban nagyon jelentds kiilonbségek
is. Az elmult 6t hénapban a hatalmi szerkezetben intézményesitett — meglehetésen
elorelatdé — valtoztatasok arra utalnak, hogy nagyon sokat tanultak az egykori
habozasaik kudarcaibdl és e szférakban ezittal nem fognak semmit sem a véletlenre
bizni. Még szembetiinobb az az eltokéltség, ahogyan holdingositjak az orszag
megmaradt — avagy, ujonnan allamosithaté — vagyonkészletét. Legyen ez direkt
gazdasagi teriilet, avagy csak rejtetten az. E téren mutatkozott -eleddig
leghatékonyabbnak és leginkabb invenciézusnak az 1ij Fidesz-kormanyzat. Es ez az,
amelyrdl egyetlen szdval sem emlékezett meg eleddig a miniszterelndk, pedig — jutott neki
béven megszolalasi lehetdség. Arnyéka, sziirke eminenciasa, Fellegi Tamas maér joval
kevésbé keresi a nyilvanos szereplési lehetOségeket, de az 6 személyében az elmult hasz év
egyik — kiemelkedden - leghatékonyabban kormanyzati kulcsszerepldt tisztelhetnék—ha
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legalabb a nyilvanossag eldtt zajlana a paratlanul nagyaranyu atalakitasi/elsajatitasi/ujraoszto

tevékenysége.

Az igazi kiilonbségeket azonban a kormanyzati tevékenységek peremfeltételeinek

Osszehasonlitasakor talalhatjuk meg:

1998-ban a Fidesz egy olyan magyar gazdasagot 6rokolt, amelyben elottiik — ritka
kivételként — iddlegesen sikeriilt megvaldsitani a novekedés/egyensuly—probléma harmonikus
megoldésat, az eldtte ezerszer elatkozott Bokros Lajosnak kdszonhetéen. 2010-ben nem volt
sem novekedés, sem pedig egyensuly, mert mind a két dimenzidban kétségbeejtd allapotok
uralkodtak. Kozvetlen elddjiik, Bajnai Gordon a koriilményeihez képest elismerésre méltd
erofeszitéseket tett az egyensuly érdekében, de ez az eredményt a Fidesz almaihoz/igéreteihez

képest semmisnek mindsitették.

1998-ban a csalddok tobbsége érzékelhette a megindult noévekedésbol adodo
jovedelem-boviilési és munkahely-bovité tendencidk kedvezébb hatasait is — 2010-ben
mindennek leginkabb az ellenkezdje volt elmondhatd. Nemhogy javuld csaladi kozérzettel
lehetne szamolni, hanem éppenséggel annak a kovetkezményeivel, hogy a lakossag

tobbségének mar 6todik éve a jovedelem-vesztés az alapvetd élménye.

Tizenkét évvel ezeldtt az eurdpai gazdasag, de a vildggazdasag egésze is optimistabb
kiilsé kornyezetet jelenthetett a magyar gazdasadg szamara. Jelenleg az eurdpai gazdasag ezer
bajtol szenvedve keresi helyét, s nem latni, hogy a két évvel ezelbtti vilaggazdasagi sokkbol
milyen szerkezetben, milyen prioritasokat meg-¢s fenntartva fog kikecmeregni. Ami egyeldre
biztosnak latszik, hogy a kordbbi allapotokhoz képest Osszehasonlithatatlanul nehezebb
feladat kiils6 forrasokhoz jutni, s az is valdszinti, hogy ez a korlat néhany éven beliil nem fog

felpuhulni.

1998-ban az 0j kormanyzati feladllasban a Chikdn/Jarai/Laszl6 Csaba/ Suranyi — féle
kvartett tagjai a meglehetésen oOvatos, koriiltekintd és egyenstly6rz6 gazdasagpolitika
hiveinek voltak mondhatoak. Tizenkét év elteltével pedig egy, csak egy Matolcsy —nevi

legény van talpon e vidéken...Micsoda kiilonbség.
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S wveégiil: 1998-ban még nem voltunk az Unid tagjai, nagyobb felelésséggel ¢és
feleltlenséggel kalandozhattunk a mozgéstér-bovités kelet-eurdpai pusztain, mint manapsag.
Jelenleg azonban tudomadsul kell venniink az unids tagsagbol szervesen kovetkezd
szuverenitas-feladas kovetkezményeit is. Ha mar az eldnyeit is szeretnénk ¢€lvezni. (Legalabb

a sajat klienturankkal)

Szoval: mi ugy itéljiik meg, hogy a tizenkét évvel ezelotti kiilsd koriilmények radikalis
megvaltozasa nagyon erdteljesen kényszerithetné ki egy egészen mas stilusu, mas tartalma,
ujfajta kormanyzati politizalas sziikségességét. Ami egykoron talan bevalt, az manapsag
egészen bizonyosan enyészetre itéltetett. Jut esziinkbe, amig ezt az 6sszegzot irtuk, megjelent
kozben az Economist legutolsd szdma, s benne egy tizenhat oldalas ,,Special issue”- How to
grow- cimmel. (Economist, oct.9th) Ez a kiilonds gonddal szerkesztett melléklet arra keresi a
valaszt, hogy a jelenlegi vilag tiz legfejlettebb gazdasdga — az USA-t6] Olaszorszagig — mit
kellene, hogy tegyen annak érdekében, hogy ezen orszdgok gazdasiagaiban megint a szerény,
de biztos novekedés legyen a meghatarozd tényezd? E kérdésfeltevés mar csak azért is
indokolt, mert a tiz legfejlettebb orszag jovo évi ndvekedési kilatasait — a tavaszi optimista
valtozatokhoz képest - most Osszel mindeniitt lefelé korrigaltak, az egy Németorszagot
kivéve. A valasz szerint két kulcselem lenne a hosszabb tavu megoldas feltétele. Az
elengedhetetlen strukturdlis reformok megkezdése, illetoleg az eddigieknél sokkal bolcsebb és
koriiltekintobb gazdasagpolitika kovetése...

Ugy véljiik, az elmult 6t honap nyoman a jelenlegi kormanyzati vezetéknek szamos
okuk lenne arra, hogy ezt az Economist-szdmot alaposan tanulmanyozzak.

Lehet persze tovabbra is kétféle tintdval irni. Mintha lenne 1d6nk.

Kéri Laszl6 - Petschnig Maria Zita. 2010. szept. 20-okt. 15.
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