Messze ring...

Csak rossz és egyre rosszabb,
Nikkelszamovar repiil
Fejiink folott és megint.

S mig mindenki egyre koslat,
S merész tervekbe meriil.
Egyre poshad, messze ring

A jovo, a valosag.
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I. Kormanyzati 1épések 2016 késotavaszan

2016 marciusatol a juniusi foci EB - mindenféle figyelmet lekotdé - napjaiig a harmadik
Orban-kormany meglehetdsen érdekes palyarajzolat tevékenységi koroket produkalt. Voltak
teriiletek, amelyeken olyan varatlan hatraarcot produkaltak, hogy még a legelkdtelezettebb
hivek sem tudtak a lépések igazi magyarazatat. S voltak olyan eltokélten offenziv dontési
sorozatok, amelyek mogott még a legkozvetlenebb hétkdznapi racionalitas sem szolgalhatott
kellden elfogadhaté indokokkal a kitartdsra. A késdbbiekben igyeksziink mind a két végletre
elegendd példaval szolgédlni, sOt, némelyik Iépés-sorozatot majd az esettanulmanyok
alapossagaval is korbe fogjuk jarni. Elljaroban - mar csak a mogottiink hagyott negyedév
meglepd tarkasagat illusztralandoan 1is - futdlag felsoroljuk a legemlékezetesebb

meghatralasok és a legeltokéltebb eréskodések tételeit.

1. Meghatralasok

Meghatralt a kormany a vasarnapi boltbezarasok tigyében. Méghozza egyik naprol a masikra,
ami tobb mint mellbevagd meglepetés volt. Féleg ahhoz képest, hogy tobb mint egy éven
keresztiil vita és habozas nélkiil vetették el a bezarassal szembeni 0sszes gazdasagi, szocialis,
néplélektani és egyéb érvet. Aprilis elsd napjaiban még meglehetdsen nagy garral védték a
védhetetlent és bizonygattak az egy évvel korabban bevezetett tilalom aldasos hatasait. Majd
aprilis 9-én, pénteken mar sejteni engedték a nagyszabasu visszavonulasi szandékot. S
tényleg: hétfon a parlamentben Rogdn Antal beterjesztette a torvénymodositast, amit masnap,
kedden (aprilis 12-én) mar meg is szavaztak. A varatlan 1épés egyik lehetséges
magyarazataként talan azt érdemes szoba hozni, hogy megelézden - februarban/marciusban -
mar csak egyre szélesebb korokben tovagylirizé belpolitikai botrany segitségével lehetett
utjat allni a szocialistdk népszavazasi kezdeményezéseinek e témaban. Az akadalyoztatast
eliteld kuariai dontés utan pedig azt lehetett sejteni, hogy a szocialista népszavazasi
kezdeményezés varatlanul sikeres akciova is szélesedhet. (Ennek részleteir6l a megel6z6
0sszegzoben alaposan beszamoltunk.)

Feltehetd, hogy az agytrosztokben feliilkerekedett az a nézet, miszerint még mindig az a
kisebb presztizsveszteség, ha visszacsindljak az egészet, semmint szembe nézzenek az
ellenfeleik népszavazdsi kezdeményezései nyoman eldallhatdé kockézatokkal. Amilyen

nevetséges, hajanal fogva eldrangatott érveléssel vezették be e tilalmat egykoron, ugyanolyan



szénalmassa sikeredett a visszavonast magyarazd kormanyzati zavarodottsag is. Ahéany
emberiik megszolat, annyiféle érvelési moddal talalkozhatott a kzonség. A hivatalos média
pedig megprobalt politikai hasznot csiholni a kapitalis tévedésbdl - mondvan, hogy nincs még
egy ennyire €rzékeny ¢s demokratikus hatalom, amely ily’ mértékben nyitott lenne a lakossagi
érzelmekre. (Ha tényleg az lett volna, akkor mar masfél évvel ezel6tt, az otlet felvetddését
kovetd altaldnos népharag morajat is meghallhattak volna...) Normalis koriilmények kozott
talan egyetlen kormany sem uszhatna meg ilyen konnyen egy ekkora méretli kapitalis
tévedést. A korabeli sajtoban ugyan szdmos elemzést, alapos szamitast lehetett olvasni az egy
¢v alatt elszenvedett karok méreteirdl: a kereskedelmi szféraban pl. 1500 vallalkozas ment
tonkre, a szektor foglalkoztatottsagi adatai szerint tizezres nagysagrendben csokkent a
munkaerd. Réadasul az 0jboli vasarnapi tulmunka kifizetésének feltételei inkabb csak
romlottak, semmint javultak volna. Mindezek jelentdségét elnyomta a parhuzamosan
megkezdett masik, a kormény altal utjara inditott kvota-népszavazasi kampany zaja. (Ez
utobbi részleteirdl majd késobb szamolunk be.) A tanulsag tobb mint elgondolkodtatd. A hat
éves Fidesz-kormanyzas egyik legszembetindbb politikai veresége ugy kovetkezett be 2016
aprilisdban, hogy a kdvetkezményei szinte semmiféle komolyabb hatassal nem jartak a hazai

kozvéleményben. Ki érti ezt?

Fontosabb irdsok a vasarnapi bezaras eltorlésérol:
- Mar szombaton elddlt a boltzar feloldasa. Figyeld, apr. 14.
- Orbanék hatraarca. Nsz. apr. 12.
- Az agresszio ara. MnCs. apr.14.
- Vasarnapi nyitas. 168 ora, apr.14.
- A nép szava. vasarnapi boltzar: élt egy évet. HVG. apr. 16.
- Adasszinet. Figyeld, apr. 21.
- Masodik csapas. mennyit és mennyiért dolgoznak az eladdk a boltzar feloldasa utan?
MnCs. apr. 21.

Meghatralni latszott a kormany a KLIK kapcsan is. Az év elején a kormanyfé még nagyon
hatarozottan allt ki a szdzezreket felhdboritd, kartékony centralizacio szimbolikus intézmény
mellett, &m a folyamatos pedagdégus-demonstraciokat megtapasztalva kénytelen volt legalabb
a megsziintetését megigérni. A marcius 15-ei, meglepéen nagy tomegeket megmozditd
pedagdgus-demonstracio utdn Rétvari allamtitkar mar beigérte a KLIK megsziintetését, igaz,
két héttel késobb Lazar Janos nem akart hallani rola. Az aprilisi sztrajk elétt a kormanyzati
targyald fél - Palkovics allamtitkar - kész tényként kozolte az egységes kozpontnak 60

regiondlis/decentralizalt alkozpontta torténd atalakitasat - julius elsejétol. A késdbbiekben ugy



tlinik, hogy ez lehetett a végsé megoldas, mert junius 11-én mar szintén 6 korvonalazta a
végiil is 58 regionalis kozponttd valo atformalddast, s az eredeti KLIK-nek valamiféle
koordinacids/stratégiai dontés-elokészité kozpontta vald visszafejlesztését. A  tlintetd,
ellenallo, kritizadld pedagdégus-mozgalmat a fenntartd6 dnkormanyzatok pénziigyi és szervezeti
onallésaga érdekelte, s ehhez képest a KLIK formalis atalakitasatol tavolrol sem lettek
elragadtatva. 2016 juliusdban minddssze annyit mondhatunk, hogy az éveken at erdltetett
centralizacio csucsintézménye, szimboluma le lett dontve, de az utdna mikodd vilagrol ma

még kevéssé lehet vilagos képiink.

Meghatralt a kormany a sokaig halogatott, olykor a szemfényvesztés hatarat is sarolo
bérfejlesztések elutasitasanak kérdésében is. So6t, amikor végre legaldbb a hosszabb iddre
széthiizott béremeléseket megigérték, akkor mar mindenféle propagandisztikus nyomassal
szerették volna mindezt a kormanyzat sajat elhatarozasabol fakadd, onzetlen ajandékéanak

feltiintetni.

S meghatralt a kormanyzat - de, legalabb is Lazar Janos, személyesen - az eredetileg
januarban meghirdetett nagyszabasu biirokracia-leépitési programban. Az év legelején még
széazas nagysagrendll intézmény heteken beliili megsziintetésrdl volt sz6. Ezek utan hihetetlen
kapkodas, bizonytalansag €s lobbi harc vette kezdetét az érintettek soraiban. Elsé 1épésben
februar 10-re toltak ki a végsé dontési a hataridét, s a lassanként pontositott, hatarozat-
tervezetekben is konkretizalt elképzelések Osszesen 73 - megsziintetendd - intézményt
neveztek meg. Az igazdn, de most aztan tényleg igazan legutolsd hataridé eldszor aprilisra,
majd majusra tolodott. Késdbb, egészen juniusig eltartottak a szinfalak mogotti tarcavédelmi
kiizdelmek, végiil az egész leépités végrehajtasanak Oszre kertilt a hatarideje. Idékozben az is
kideriilt, hogy néhany - olykor sok ezer embert foglalkoztatd - szervezetnek legfeljebb csak
formailag kell aggodnia, mert maga az intézmény szervezeti 6nallosdga ugyan megszinik, de
az egység beleolvad majd valamely nagy minisztérium - amugy is atlathatatlanul tagolt -
vilagaba. Mindenesetre a kozben megsziiletett jovO évi koltségvetési eldirasokbol annyi
mindenesetre kihdmozhatd, hogy e beolvadasok utan az érintett utodszervezeteknek nagyjabol
20 %-kal csokkentett bérkeretekkel kell szdmolniuk. Valami leépités tehat lesz, de a legtobb
intézményben azzal nyugtattak meg az ott dolgozdkat, hogy mindezt gy oldjak meg, hogy a
nyugdijba mendk ¢€s a tartdsan betegszabadsagon 1évok helyére nem vesznek fel ujabbakat.
Nehéz dolog a biirokracia elleni kiizdelem... Féleg akkor, ha magat a harcot is bilirokratak

folytatjak. Biirokratak ellen...



Irodalom:

- Hattérintézmények atalakitasa. Kiszervezem, beszervezem. HVG. apr. 9.
- J6n a Nagy Allami Leépités. FigyelS. maj. 12.
- Csak nem csokkend birokracia. NSz. jun. 18.

A legmeglepobb és legnagyobb kozéleti izgalmat azonban egy meglehetosen varatlan
hatraarc valtotta ki. Ha egy tdjékozatlan kiilfoldi mondjuk junius 5-15. kozott tévedt
Magyarorszagra, meglepve tapasztalhatta, hogy az ujsadgstandokon valamennyi hetilap
cimlapjarol Spéder Zoltan egészséges €s jocskan kerek arcképe néz vissza ra. Nem kétséges, 0
lehet Magyarorszag legfontosabb személyisége. Megkérdezi tehat magyarorszagi ismerdseit:
ki ez a kivételesen jelentds személyis€ég? S a meglepettsége még nagyobb lesz, mert szaz
megkérdezett koziil kb. 95 csak a vallat vonogatta, mondvan, hogy fogalma sincs rola... Pedig
a Spéder-csoportnak a hazai pénziigyi/média-¢s mas kulcsszektorokban éveken keresztiil
kivételesen kedvezményezett pozicidja volt, és a bennfentes korok az uj, feltorekvo Fidesz-
korosztaly legerdteljesebb alakzatanak tartottdk ezt a haldzatot. Legfeljebb minderrdl a kiilso,
tarsadalmi nyilvanossag el6tt nagyon keveseknek lehetett fogalma. Aki tudta, az is csak
annyit tudhatott, hogy ez az alakzat a lehetd legszorosabb szalakon kapcsolddik a
legeslegfelsé Fidesz vezetéi koreihez. Ez a helyzet ugyszolvan egyik hétrdl a masikra
valtozott at az ,,elsdszamu kozellenségnek” kijaro iildozotti szerepkorre.

Ez a fordulat olyannyira jelentds, és olyan erdvel hatja 4t a hazai gazdasagi/tarsadalmi
kapcsolati tokék legfontosabb csomodpontjait, hogy az esetrdl a gazdasagi folyamatokat

elemz0 részben kiilon alfejezet keretei kozott fogunk megemlékezni.

2. A kormanyzat nyomulasa

A kormdnyzati aktivitas mdsik polusan sokkal inkdabb a vasfegyelemmel kikényszeritett
kovetkezetességet csodalhatjuk meg. Erre az eltokéltségre is szamos példat idézhetnénk,
ebben az 6sszefoglaloban ehelylitt 6t olyan esettel foglalatoskodunk behatébban, amelyrdl azt
gyanitjuk, hogy a késobbiekben barmelyikbdl lehetnek tovabbi, netan még jelentdsebb

konfliktusok, igen kellemetlen kdvetkezmények is.

a. Mar kordbbi beszamolonkban is bdséggel irtunk arr6l, hogy a hazai média az idei év

elején végre felébredt és korabban nem tapasztalt alapossaggal kezdte feszegetni a



sportcélu penzek, ellenorizhetetlen szazmilliardok osztogatasanak 2010 utan kialakult
mechanizmusait. A sok-sok leleplez6 riport, politikai vad és alapos gyanu folyamatos
szelldztetése utan azt hittiikk, hogy ezutdn a kormanyzat majd ovatosabban jar el az
ilyen kérdésekben. Hat nem igy tortént. A majusban megismert jovo évi kdltségvetési
iranyszamok szerint 2017-ben minden korabbihoz képest nagyobb 6sszegeket fognak
sportcélokra forditani. JOvore 6sszesen 223 milliard forintot, amely 6sszeg feliilmulja
a 2010 utani évek barmelyikének hasonl6 célu tdmogatésait. Ezzel a 2010 utani évek
soran a sporttamogatasok koltségvetésbol eredd forrasa mar az ezermilliardot is
meghaladta. Nincs teriink arra, hogy e megdobbentd méretii koltekezés melletti €s

elleni érveket végigvegyiik. Mindezt a legutobbi 0sszegzdnkben amugy is megtettiik.

Ezuttal megelégednénk annak a felemlitésével, hogy a legnagyobb probléma az
ilyen célu 0Osszegek menet kozbeni felhasznédldsanak az ellendrizhetetlenségébol
adodik. S a forrasok megemelésével a helyzet semmivel sem lesz attekinthetébb, sem
pedig ellendrizhetdbb. Kordbban is gy véltiik, hogy e horribilis 6sszegek szétteriilése
hasonlatos szerkezetet mutat a Fidesz-kormdnyzas évei soran kialakult/kialakitott
,ujraelosztasi kozpontok™ mitkdodésével, s leginkdbb a kozeldlld klientara allami
eszk6zokbol valo kistafirozasnak nem is annyira titkolt metodusarol van itt sz6. Ebbéli
gyanunkat a jovOre nézve még inkdbb megerdsiti az a tény, hogy a jovo évi 223
milliardbol 36 md a Nemzeti Olimpiai K&zpont-fantazianevet viseld, meglehetdsen
nehezen definidlhat6 ,,intézmény” kezeibe fog keriilni... Id0kdzben arra is mindinkabb
fény deriilt, hogy az egyébként is vérforraldban magas ¢és nyiltan napi politikai
kotédésekkel megterhelt labdarugd klubok tdmogatasa mogott a legijabb hazai
nagyburzsoazia rafinalt kistafirozdsa intézményesiilt. Nem bonyolddva bele a
részletekbe, a 1ényege ennek az, hogy akik hajlandok milliardokkal tdmogatni ezt vagy
azt a klubot, azok szamithatnak a sokmilliardos allami megrendelésekre is. S forditva
is igaz: azok kaphatjdk a legmagasabb 0Osszegli allami megrendeléseket, akik
hajlandok tartosan a neviikre venni egy-egy arra érdemes klub tdmogatasat.!

Szintén ugyanezen alponthoz tartozd meglepetésként keriilt a Népszabadsag
cimlapjara a junius legutolsé napjan a hir, miszerint: ,, Mire elrajtol a budapesti 1iszo
vb, eliiszik kozel szazmilliard ,,.> A magunk részér6l nem tartozunk a nagyon

meglepettek soraba. Mi mar akkor is ennyivel szamoltunk, amikor Gyarfas Tamas -

! Ennek a fura ,szovetségnek ,a mechanizmusat nagyon érzékletesen irja meg a Magyar Narancs e targybéli
tényfeltard irdsa: Ki nem hagyott ziccerek. Tdmogasd a focit, lesz megrendelésed. MnCs. apr. 21.
2 Usznak a pénzben. Népszabadsag, 2016.jun. 30.



mint a legilletékesebb megszolalo - egy évvel ezelott azt mondta, hogy az uszé6 VB 25
md forintba keriil majd. Legfeljebb azt hittiik, hogy a szazmilliardos hatart kozvetleniil
a VB megtartasa koriili kegyelmi pillanatokban fogjdk majd bevallani. Most is csak
azért vagyunk tanacstalanok, mert a tényleges, végso koltségeket ezek utan mar meg
sem merjlik saccolni. Egy év még ugyanis hatra van... Szoval, vicc ez az egész -
mondanank, irnank az eddigi elézmények ismeretében, ha kdzben nem egy olyan
orszagban kellene ¢€lniink, ahol a legfontosabb alrendszerek egyre sulyosabb forras-
hidnyokkal kiizdenek, ahol alig mulik most mar hénap el anélkiil, hogy a
tehetetlenség, a reménytelenség €s a kilatastalansag ne vinne ezreket a kozterekre -

tiltakozni az elviselhetetlen allapotok ellen.?

b. Eltokélt és kovetkezetesen segité szandéku volt ezen a tavaszon a kormany az
eredetileg  kereskedelmi  karakterti - magyaran, piacrol megélo - TV 2
dllami/kormanyzati szocsové torténd atalakitasaban. Olyannyira segitd szandéktinak
tlint, mintha ezen a tavaszon ez lett volna az egyik legfontosabb, elérend6 kormanyzati
cél. A nyar elejéhez érve azonban be kellett latnunk, hogy a tévé koriili paratlan
pénziigyi, személyzeti és miisorpolitikai aktivitasnak sokkal, de sokkal szélesebb

keretek kozott keresenddek a magyarazatai.

Az elézményeket a legutols6 6sszefoglalonkban bdséggel ismertettiik, ezért most
a Tv2 sorsanak csak az aprilis utani fordulatait tartandnk megemlitendonek. Sokkal
fontosabb talan ama médiapolitikai kdornyezet bemutatdsa, amelyben ezt a radikalis
atterelést megoldhatonak vélték.* (Ezt a meglehetdsen latvanyos Tv2-einstandot a
maga megfeleld helyén késdbb még értelmezhetjiik.) Ezen a tavaszon ugyanis a lehetd
legtagabban felfogott médiavilag EGESZEBEN is olyan jellegii valtozasok zajlottak,
amelyek mogott minden esetben ott lathattuk a hatékony kormanyzati aktivitas jeleit.
Szinte minden fronton tdmadasba lendiiltek. E latvanyos 4atalakitasi torekvések

egyszerre két fontos célnak is igyekeztek megfelelni.

3 A stadionépitések és a legnagyobb allami megrendelések kozétt nyilvanvald dsszefiiggést az Atlatszé.hu egy
cikksorozatban tételesen is igazolja: https://atlatszo.hu/2016/06/30/stadionlaz-3-resz-minden-ut-felcsutra-
vezet-a-stadionepito-cegek-toplistaja/

4 A Tv 2 szakmai leziillését, a pillanatnyi politikai kiizdelmekben térténd alpari bevetését, s a kdzbeni nyilt
kormanyzati finanszirozas részleteit a korabeli sajtd napra készen kommentalta. Néhany fontosabb irds ez
Ugyben: Arcvesztések. A tv 2 elfoglaldsa. HVG. apr.16. Bank. 2. Nsz. majus 10. ( Ez az iras hét |épésben tarja fel a
folyamatos kormanyzati finanszirozas triikkjeit.) Allami pénzbél csindliék a miisort. NSz. majus 10.




Egyrészt - egy év utan - nyilvanvalova valt, hogy Simicska szerepe ebbdl a
szegmensbdl korantsem olyan konnyen tordlhetd, mint ahogyan ezt az allami
hirdetések radikalis atterelése révén megoldhatonak vélték. Bele kell torddni, hogy SL
tovabbra is meghatarozo €s leginkabb sulyponti szerepld lesz, mert Lajosunk ugyan az
aprilis utani idékben két lényeges portfolidjatdl is megszabadult, de megmaradt
médiabirodalma tovabbra is hatékony feliileten mikodik. A részletek megérnek egy
hosszabb bekezdést. Aprilisban kideriilt, hogy az eddig ingyenesen terjesztett
Metropol-Gjsagnak nemcsak a megszokott allami hirdetdi tlinnek el, de a legfontosabb
terjesztési feliileteken is vereséget szenved az ujonnan alapitott Lokal-nevii lappal
szemben. Ez utobbit egyértelmiien a Habony-csoport produktumanak lehet tekinteni,
az Ujsag pillanatokon beliil atvette a terjesztési monopoliumokat a MAV, a Volan,
valamint a BKV teriiletein. Simicskaék egy ideig még kivartak, dm juniusban
pillanatok alatt felszamoltak a veszteségesbe fordulé Metropol kiadasat. Erthetd
okokbol, hiszen ekkorra mar a Lokal megszerzett maganak csaknem masfél
milliardnyi allami hirdetést. (Nana...MVM, Szerencsejaték Zrt, s a tobbi nagy hirdetd
allami parancsra egy pillanat alatt valtani tudott. S hogy a szoban forgo
nagysagrendekrdl némi fogalmunk legyen: az el6z6 évben még ez az ingyen terjesztett
ujsag 7 milliardos bevétel mellett csaknem félmillidrdos, tisztan felvehetd osztalékot is
termelt Simicskaéknak.)?

Némileg hasonlé okokbdl volt kénytelen SL megszabadulni az orszag
leghallgatottabb és legnagyobb bevételt produkald kereskedelmi radigjatol, a Class
FM-tdl is. Majus végén nagy hirtelen eladta azt a radiot, ami az el6z6 évben még 1.3
milliardos tiszta nyereséget termelt, s amelynek atlagosan 2.8 milli6és hallgatottsaga
volt. De a koncesszidja november végén lejar, s szinte bizonyos volt, hogy Simicska
amerikai tulajdonos lett, akitdl még 2009-ben egészen galadd eszkézokkel (mondjuk
igy: fi alatti, szocialista és Fideszes k6z0s alkuval, a Bajnai-kormany hata mogott...)
megszerezték az egykori Slagerradiot. Mindebbdl a szakmai hozzaérték arra
kovetkezettek, hogy e radi6 sorsanak alakuldsaban, a késObbiekben még varhatd

néhany meglepetés.®

5> A részletekrdl 1asd: Simicska megint veszitett. NSz. &pr. 23. Drdga Lokdl. Nsz. majus 12. Habonynak osztottak

& Amerika visszainteget. Nsz. mdj. 24.



Szamos hasonlo 1€pés tortént a hirdetécégek piacan is, ennek részleteibe ezuttal
nem meriilnénk el. Majus utolsé napjaig a hazai cégek kotelesek benyujtani el6zo évi
gazdalkodasuk adatait, a sajtd azonnal le is csapott e lehetdségre, és pillanatokon beliil
Osszehasonlitd tablazatok jelentek meg arra nézve: hogyan alakult a Simicska-féle
médiabirodalom 2015-6s bevételei. S az pedig legalabb annyira érdekesnek tiint, hogy
e bevételeket parhuzamba éllitsak a Habony Arpadhoz kotheté médiumok gazdasagi
eredményeivel. Nos, a Népszabadsdg szdmitasai szerint SL hat legfontosabb
médiacégének bevételei 2015-ben 22 md koriili 6sszeget tettek ki, ez kevesebb, mint a
fele annak, amit a 2010-2014 kozotti években - évente - realizaltak. A nyereség ezuttal
1.3 md, ami szintén téredéke a korabbi évekének. (A Figyeld azt szamolta ki, hogy
2010-2015 kozott SL a médiacégeibdl kb. 60 md osztalékot vehetett ki.) A Habonyhoz
kothetd, korméanyzati médiumok 2015-ben mintegy 26 md bevételre tettek szert, tehat
mar joval tobbre, mint SL cégei. Am a veszteségiik tobb mint 6 md volt, vagyis a
megmaradt SL-birodalom a kisebb bevétellel is még sokkal hatékonyabb, mint az uj
korményzati kulcsfigura média-birodalma. Erre mondjak a Simicska kozelében
dolgozok, hogy egy dolog megszerezni az allamtdl a tdAmogatast, s egy masik dolog a
média-konglomeratumot szakszerlien és eredményesen miikodtetni.’” Igaz, mindez
aligha fogja zavarni Habony aktivitasat, mert a legnagyobb allami cégektdl hozzajuk
araml6 milliardok okan barmekkora veszteséget konnyedén el tudnak viselni.® A
korményzati média-aktivitds mindenekel6tt abban tudott jeleskedni, hogy a pénzeket
sikeresen terelték at a Rogan/Habony/Vajna-csoportosulas vilagaba.

Egy hosszabb mondat erejéig érdemes azt is jelezni, hogy a habonyi fordulat
korantsem meriil ki a mar meglévd médiumok kisajatitdsban. A legszembetiindbb
ujdonsaga az, ahogyan berobbant az internetes vilagba is. Nemcsak az elhiresiilt
888.hu, hanem a bulvarban meglehetdsen nagy tapasztalatokkal felvértezett Omolnar
révén a Ripost.hu., valamint a Faktor.hu, és az idén tavasszal sok egyéb okbol
emlegetett Vs.hu is a kormanyzati politika vonzaskdrében viragzott ki’ S ha még
mindehhez hozzavessziik az Origo.hu atvételét, valamint az Index koriili csatdrozasok

mostanra még nem lezaruld mozgésait, akkor nagyon is markansan valik lathatova a

7 Az t8bb mint béjos, amikor Simicska személyes alldspontjat e médiahdborurdl Csintalan Sdndor mondja el, egy
vele készitett hosszu interjuban: , Hideg bardti tliz.” HVG. jun. 2.

8 Az sem érdektelen kiilénbség, hogy Simicska a sajat vagyonanal nyereségérdekelt, Habonynak meg a kapott
vagyonhoz nem kotddik ilyen érdeke, hanem az elkdltségesitésben érdekelt.

% A Vs. hu kériili politikai szélhdmoskodast és finanszirozasi Sriileteket a Magyar Narancs tarta fel egy - ritkdn
olvashatd alapossagu - tényfeltard elemzésében: Rossz vége lett. A Vs. térténete. MnCs. majus 19.
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lényeg: a habonyi média-stratégia gyokereiben kiilonbozik a Simicska-korszak
elképzeléseitol. SL médiapolitikajaban egyfajta hagyoményos koézmédia-felfogas
dominalt, amely erdsen jobboldali, erdteljesen kormanyparti és igen erdsen harcias
volt, de - mindenekel6tt a hagyomanyos Fidesz-bazis politikai vilagképére alapozott. S
barmilyen furcsa is lehet ezt allitani, de ez a felfogds még mindig kozelebb allt a
megszokott kozszolgalati médiaképhez, mint az Gjabb keletii, habonyista megoldas.
Ugyanis ez utébbi médiakép a nézoét/olvas6t mindenekelétt és alapvetéen a
bulvarmédia altal kitermelt, politikailag k6zombos, a pillanatnyi szenzaciokra
fogékony, konnyen manipulalhaté fogyasztonak tekinti. A valasztasi rendszerek
logikajara leforditva mindez azt jelenti, hogy a habonyi kormany-média elso
sorban az el nem kotelezett, az utolsé pillanatokig tartézkodé valasztot tekinti
célkozonségének, oket preferalja. S az az igazsag, hogy két valasztas kozott szam
szerint valoban 6k szoktak a legtobben lenni. Némi ironiaval azt allithatjuk, hogy a
Habony-féle stratégia messzemenden figyelembe veszi és maximalisan
alkalmazkodik ahhoz az alapveté tendencidhoz, amely 1997 utin a hazai
médiavilag egészének silyos mélyrepiilésében, szinvonalvesztésében és
elsekélyesedésben mutatkozik meg.

Ha ezeket a szempontokat is mérlegeljiik, akkor mar nem lesz annyira meglepd az,
ahogyan a TV2 - eredetileg sem tlzottan respektalnivalo - stilusat miért és hogyan
tudtak heteken beliil leziilleszteni a Bors/Blikk/Story magazin stb. szinvonalara. Azért,
mert azt szerett¢tk volna, hogy ilyen is legyen. Szdé sincsen semmiféle
tehetségtelenségrol, hozza nem értésrdl, az 0j iranyitok egyszeriien ilyennek, ilyen
szinvonalon élének gondoljadk a magyar nép tobbségét - és eld is allitottak a nekik
szant szinvonalat. A Simicska-féle médiaképben viszont az egykori elkotelezett
jobboldaliak, a kétharmadot tdAmogatd/megteremtd Fidesz-partiak voltak az elsddleges
vonatkozasi csoport. 2009 és 2014 kozott feltehetéen tényleg 6k lehettek tobben. Am,
az 1dok valtozasaval, a sok-sok botrannyal fliszerezve, valamint az ellenzéki vonzerd
blokkoloddsa nyomén nagy valoszinliséggel a politikailag legkevésbé elkotelezettek
lettek tobben. Ezért arra hajlunk, hogy az elmult egy évben megmutatkozott,
nagyszabasi kormdanyzati média-fordulatok mdogott sokkal jelentésebb, mondhatni,
strukturalis valtozasokat is lassunk, ne csak a személyekhez kothetd klientarak
mozgatasat.

Legutobbi 6sszegzonkben mintegy 12 oldalt szantunk a Simicska-sztori

végkifejletére, mert azt gondoltuk, hogy ez a - tobb mint egy éve tartd - szappanopera-
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konfliktus lassan a végéhez, zard epizodjahoz kozeledik. Némileg tévedtiink. SL a
kevésbé védhetd média-pozicioit gyorsan feladva megerdsitette maradék birodalma
hatterét, s még igy is van neki tévéje, radioja, heti- és napilapja, szoval nem lehet 6t
nemlétezOnek tekinteni. S még valami: a hazai média szinte hetente temetni szokta SL
érdekeltségeit és cégbirodalmat, amivel mi a kezdetektdl nem értettiink egyet. Részben
azért, mert a korabbi években szazmillidrdos nagysagrendben halmozhatott fel
maganak tartalékokat, ami azért mindenképpen elgondolkodtatd tény. Es - tartalék.
Részben azért nem, mert a megmaradt birodalma is meglehetdésen jelentékeny
gazdasagi tényezd. A Figyeld az idén kozolt cégadatok alapjan Osszeallitott egy
tablazatot a 23 legfontosabb SL-cég eredményei alapjan. Az elmult évben - 2015-ben,
tehat a konfliktus elmérgesedésének évében - ez a 23 cég 0sszesen 19-20 md - adozas
utani osztalékot termelt, ami kétségteleniil szdmottevden elmarad a 2010-2014 kozotti
évek 45-50 md-t mutato atlagaitdél. Mondhatni, alig a negyven szazaléka annak. Azért
ezt az Osszeget ne tekintsitk mar a peremre szoritottsdg, a vereséget szenvedettség

netovabbjanak... Ennyibol még boven lehet dlmokat is szoni.

A szoveg kozben igyekeztiink az egyes eseményekhez leginkébb illeszkedd
forrasokat megjeldlni. Az elmult negyedévben azonban a médiapiaci valtozasokrol
olyan nagy szdmban jelentek meg mérvadd, szamokkal és tényekkel alatamasztott
elemzések, hogy érdemes egy csokorba gyiijtve megemlékezni a legtobb tanulsaggal
¢és informaciokkal sz616 irasokrol kiilon is:

- Vasarhelyi Maria: Butasagunk torténete. 2. Fideszes médiaszendvics: bulvarba
gongyolt partpropaganda. ES, jun. 3.

- Juhdsz Gabor: Prébanyomasok. HVG. jun. 23.

- Ehes fitk. 168 6ra. jun. 16.

- A hén 6hajtott médiaegyensuly. MnCs. maj. 26.

- Garantalt lapjovedelem. Figyeld, jun. 16.

- Metropotlo. Figyeld, jun. 23.

- Habonynak csenget a pénztargép. Nsz. jun. 3.

- Simicska kipakolja a széfet. Nsz. majus 31.

- Fel is ut, le is ut. Figyel6, jun. 9.

- Epuil6 gazdasagi kétharmad. HVG. jun. 9.

- A Figyel6 majus 5-ei lapszama, amelyben tematikus Osszeallitas, interjuk és
elemzések jarjak koril a TV 2 mikodési hatterét.

c. A kovetkezetes ¢s mindenféle kritikai hangokkal szemben immunis korményzati
magatartasnak talan az volt a legszebb példdja, amit a Liget-projekt, illetoleg a hozza

szorosan kapcsolodo Var- atalakitdas tigyében e tavaszon felmutattak.
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A Liget-projekt hosszabb ideje mar lappangva érlelte a maga - sok szalbol
sz0vodo - konfliktuszondjat, de sokaig ugy tlint, hogy nem fog tulterjedni a lokalis,
illetéleg a szakmai csoportok kozétti litkozetek szintjénél. Elvileg még arra is komoly
es¢ly nyilott volna, hogy érdemi/szakmai keretek kozott vitassak meg: hany mizeum
épiiljon? Hova épitiljenek? Ki épitse, kiknek a tervét dvezné a legnagyobb bizalom?
2016 janiusaban mindezeken mar tul vagyunk, kdrnyezetvédd csoportok kiizdenek a
mindeniitt bevetheté kopasz-brigadokkal, kormanyzati hazudozasok versengenek az
ellenzéki gyanakvasok parttalansagaival, és lassanként helyredll a Jo és a Rossz
kiizdelmeinek ezerszer megtapasztalt sémaja.'® Roviden 0Osszefoglaljuk azért a
legfontosabb - €s még értelmesen felvethetd - dilemmak természetét.

Elészor is, az érintettek sokalltdk a projektben szerepld 200 milliardos
Osszeget, mert gy vélték, hogy Osszehasonlithatatlanul kevesebb pénzbdl is kielégitd
eredményeket lehetne produkdlni. Masodszor, igen sokan vitattdk a Varosligetbe
telepitendé muzeumok szamat, jellegét és tervezett helyét. Badn Laszlo kormanybiztos
érveit azonban a ,,masik” tabor szamos elismert szakembere is elfogadta, miszerint
egy vilagvarosban nemcsak turisztikai, hanem komoly megfontolasra is igényt tarthato
kultarpolitikai szempontokbdl is sziikség lehet egy modern muzeumi negyedre.
Harmadszor, azt sem vitathatja senki, hogy a Liget mai form4jaban meglehetdsen
lepusztult, tobb épiiletével nincs mit kezdeni, és méltatlan még arra a funkcidra is,
amelyre egykoron kitalaltak. Negyedszer, a kivagando fak sorsa kapcsan varhato volt,
hogy ujfent 6ssze fognak csapni a kérnyezetvéddk €s az épittetok. Raadasul, nemcsak
a kivagando szazhUsz fa sorsa kerilt teritékre, hanem a rejtett vizfolyasok
megsziintetésével a megmarado fak ezreinek kérdése is. Otodszor, szamtalan javaslat
hangzott el arra is, hogy a nagyvaros kidltdan szégyenteljes rozsdafoltjait inkabb
lehetne a leend6 muzeumokkal eredményesebben eltiintetni, mint a Liget teljes
atépitésével. (Ennek kapcsan leginkabb a Nyugati pu. mogotti teriileteket, illetdleg a
Rakosrendezd - valoban minden fantaziat feliilmuloan lehangol¢ - teriiletei johetnének
szoba.) Hatodszor, egyre inkabb eldtérbe keriilni latszott az a megfontolds, mintha az
egész projekt mogott a Varbéli mizeumok, féleg a Nemzeti Galérianak a Ligetbe

torténd paterolasa lenne a legfontosabb mozgaté rugoja.

10 Durvul a harc a ligetért”- cimmel kozdl egész oldalas, képes riportot a Népszabadsag junius 29-ei szdma.
El6z6 napon pedig ,Erével védik a ligetet a ligetvéddktdl”-cimmel hasonld terjedelm(, képes riportokban
szamolnak be a legsotétebb kozép-azsiai allapotokat megidézé helyzetrdl.
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Ezen a ponton a vita mar reménytelenné valik, hiszen ettdl kezdve csakis arrol lehet
sz0, hogy Orban Viktor masfél évtizedes dlma hogyan teljesithetd leginkabb. Marmint
az az abrand, hogy a kormanyfé a maga munkahelyét leginkabb a Sandor-palotaban
szeretné viszontlatni. S lassuk be, e legutolsd6 szempont meglehetésen nehezen lenne
levalaszthatd az eleddig felsorolt, amugy sem konnyen megvalaszolhato
dilemmakérol.

Nem teljesen befejezvén a Liget-projekt e tavaszi sorsanak nehézségeirdl szolo
beszamolonkat, mégis ez az a pillanat, amikor a kép teljességébe kénytelenek vagyunk
bekapcsolni a Nemzeti Hauszmann Terv - cimi, hangzatos elnevezést viseld program
legfontosabb momentumait. Amely Terv legels6 munkaiilésén a jelen 1évé kormanyfo
kijelentette: ,,Visszafoglaljuk a Varat..!” Tekintsink el most attél a
mellékkoriilménytdl, hogy a Varban legalabb hetven éve nem talalni idegen
megszallokat, vegyilik komolyan Orban Viktor rohamra szo6lito6 mondatat. Ki foglal
vissza, mit €s legfoképpen: kiknek? Nos, a Varbéli épiiletek egészét érintd, 0sszefiiggd
elképzelésrdl lenne sz6, amely nemcsak az orbani almokat érintené, hanem az egész
korményzati apparatust is, mivel a Miniszterelnokség egésze is oda koltdzne. (Jelenleg
nyolcszaz 6t szamlal ez az apparatus...) Tovabba a Szentharomsag térre a gazdasagi
minisztérium, s a Varban kapna helyet a beliigy is. A kormanyfo csak ideiglenesen
koltozne a karmelita kolostorba, mert az atalakitasok, renovalasok, ujjaépitések
nyoman megsziiletdé uj helyek a jelenlegi koztarsasagi elnoki koltoztetésnek is méltd
helyet teremthetnének. A legelsé - még az idei évbe megteendd - 1épések is kb. 200
md korili 6sszegek megmozgatasat igényelnék, Lazar Janos tajékoztatoja viszont nem
hagyott kétséget a feldl, hogy olyan hosszabb, akar hiisz évig eltartd folyamatrol lesz
sz0, amely ezermillidrdos nagysagrendi kiadasokkal jar majd.

A végeredmény viszont impondl6 lesz, mert végre egy helyen, tavol a pesti
zsivajtol, a parlamenti hercehurcéktol, viszonylag konnyen elszigetelhetd helyen
kaphat végsé elhelyezést a végrehajto hatalom. Fenn a Viarban, ahonnét szemmel
tarthato a Nép; minden uralkodonak korabban is ez volt a legfobb szive vagya. Igaz, a
magyar kiralyi uralkod6i csoportok mar évszdzadok oOta nem itt laktak, miként a
szazhtsz évvel ezel6tti Hauszmann-féle (1896- 1905 kozott) palotateremtést mar a
maga koraban is giccsnek és torténelemhamisitdé nagyzoldsnak tekintették. Emiatt
nincs is az a szakember, aki a mostani kormanyzati védobeszédeket elfogadna, pedig...
L. Simon Laszl6 ezen a tavaszon szamtalanszor elmagyardzta a buta magyar népnek,

hogy miért is ¢életbevagoan fontos a legszebb torténelmi hagyomanyainknak vald
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meéltd megfelelés. Mikor e kronikat irjuk, éppen akkor kell fajdalommal értesiilniink
arrdl, hogy e jobb sorsra érdemes allamtitkar megint lapatra kertlt - igaz, 6 is csak az
ujsagokbol tudhatta meg, hogy levaltottak. (Mar ezért is érdemes nap, mint nap
ujsagot olvasni, nem érheti igy az embert nagyon durva meglepetés.)

Osszefoglalva a Varbéli fejleményeket, el kell ismerni, hogy ezuittal az -
egyébként igen koriiltekinté - kormanyzas még a maga szadmara is nehezen
megoldhatd kihivds koriilményeit allitotta el6. Egyrészt érthetd a Varba vald
menekiilés igénye. (E sorok irdjanak a majd felsorolandé szakirodalom elemzdihez
képest sokkal prozaibb magyarazata lenne ez iigyben. Egyszertien arrdl van sz6, hogy
Orban Viktor Budéan lakik, miként a politikusok tobbsége is. Es elege lett abbol a
tortirabol, ami a hidakon vald, minden aldott napon eléforduld nehézségekbdl adodik.
S ha a Varba koltoznének, akkor azt a negyedet legitim modon lehetne lezaratni,
megkimélve magukat a zaklatasra hajlamos tomegek érzékelésétol.) Masrészt, akad a
projekttel még némi probléma. A Terv szerint legalabb hat kozgylijteményt,
muzeumot kellene Pestre telepiteni, tovabba minimum hét akadémiai kutatdintézetet.
Ezek kozott pedig a Budapesti Torténeti Muzeum, a Széchenyi Konyvtar, a Nemzeti
Galéria mozgatasai mar onmagukban is hatalmas falatokat jelentenek. Ertheté tehat,
ha a kormény masképpen tekint a Liget-béli lehetdségekre, mint ahogyan mindezt a
megkérdezett szakemberek teszik. A Liget elég nagy, elfér ott szdmos olyan épiilet is,
amelynek semmi keresnivaldja nem lehet egy olyan Varban, amelynek a késébbiekben
Hanem a mindenkori hatalom kellden erds megjelenitését kell szolgalnia. Ezért

emelkedik a Varos folé. Mi masért?

A késotavaszi média szamtalan irassal foglalkozott mind a két projekt sorsanak
alakulasaval. Ehelytitt csak a legfontosabb irasokat soroljuk fel:

- Bravuros ardnytévesztések. NSz. maj. 21.

- A Virosligetben minden masképpen lesz. Karadcsony Gergo- int. MNcs. apr. 28.

- Liget-viadal. 168 ora, apr. 21. Nyolc oldalas 6sszeallitas, amelybdl mind a két
oldal érvei igen jol rekonstrualhatoak.

- Terepgyakorlat. allohaboru a Ligetben. HVG. apr. 9.

- Gyorgy Péter: A mizeumi rendszer szétesése. ES, majus 6.

- Schneller Istvan: A mizeumi negyed. ES, majus 13.

- Csomay Zsofia: Két kérdés. ES, majus 13.

- Radnéti Sandor: A jov6bdl visszatekintve. ES. majus 27.

- Dévényi Tamas: A Ligetrdl. Es. majus 27.

- Gyorgy Péter: A mizeumi negyed. ES, jun. 10.

- Rév Istvan: A Var elrablésa I-II. Mncs. marc. 31. apr. 7.
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- A budai Var megszallasa. Politikai panorama. 168 ora, apr. 14.

- A Viar bevétele. 168 ora, jun. 2.

- Tamas Gaspar Miklos: Fol és le. Es majus 20.

- Schneller Istvan: A Var és az eklektika. Nsz. maj. 14.

- Lovei Pal: Budai varjatékok. Es, jin. 3.

- http://index.hu/index2/#bloghu/patakimarton/2016/05/01/a nagy mutatvany 948
- http://nol.hu/jehu/a-budai-var-elrablasarol-1618361

- https://atlatszo.hu/2016/04/21/tul-a-tizmilliard-elkoltott-forinton-a-varosliget-

- http://mno.hu/velemeny/varosliget-es-budai-var-ez-lenne-a-parbeszed-1345561

d. Megtorhetetlen kormanyzati torekvések a rvendkiviili dllapot intézményesitése

érdekeében. Még a tavalyi év legelején, a parizsi, nagy nemzetkdzi visszhangot kivalto
merényletek nyoman kezdte meg Orban Viktor abbéli akcidsorozatat, hogy a novekvd
terrorveszélyre, valamint a megallithatatlannak latsz6 migrans-aradatra tekintettel

elfogadtassa a parlamenttel az esetleges rendkiviili allapot kiilonleges szabalyait.

A legelso felvetéseket elemi erejli ellenzéki és média-tamadas soporte le a
targyald asztalrol, am a nemzetkézi események Ujbol és Ujbol megerdsitették az
eredeti kormanyféi félelmek indokoltsagat. Az idei év legelején is eldkeriiltek a
részletes, tételes elképzelések, am idékozben éppen elfogyott az elfogadtatasukhoz
elengedhetetleniil sziikséges kétharmados parlamenti tobbség. Igy huzodott a
rendkiviili allapot {igye, amikor becsapott a tavasz végi véres briisszeli repiildtéri
terrortamadas nemzetk6zi hullamanak hatdsa a hazai politikai életre is. Ebben a
légkdrben nagyon nehéz volt a tervezet ellen érvelni, tudta ezt a kormany is és
aprilisban valdsagos kozjogi offenzivat inditott a kiilonleges felhatalmazas
elfogadtatasaért. Az aprilisi - Pintér Séndor altal jegyzett - elképzelés azonban
olyannyira nyilvanvaléan  sértett volna mindennapi  szokasokat, elemi
szabadsagjogokat, hogy még az esetleges Jobbik-tamogatds sem ellensulyozhatta
volna a széleskorii elégedetlenség hatasait. (Az aprilis 9-ei HVG tételesen ismerteti azt
a tizenkét tételt, amellyel a legvérforralobb modon korlatoztak volna az életiinket.) A
javaslat tovabbi puhitasai, valamint a rendre el6forduld, egyre véresebb terrorakcidok
(Ankara, Orlando, Isztambul stb.) altal keltett permanens félelem azonban
megagyazott annak a hangulatnak, hogy még a labdaragdé EB elotti legutolséd
pillanatokban a parlamenttel végiil el lehessen fogadtatni a kiilonleges szabalyok

kereteit. Junius hetedikére - a Jobbik hathatds tdmogatasaval - végre 6sszeallt a biztos
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c.

kétharmados tobbség ahhoz, hogy alkotmanyt (pardon: alaptorvényt...) lehessen
modositani, ugyanis az 0j szabalyok némelyike olyan erejii valtoztatasokat igényelt,
amelyhez a grénitszilardsagu alapjogi fundamentum némely passzusat is meg kellett
valtoztatni. A rendkiviili kormanyfdi intézkedési lehetOségeket és a honvédség
hatarokon beliil torténd bevethetdségét, valamint az eredetileg 60 naposnak igényelt
kiilonleges helyzetet végiil sikeriilt visszanyesegetni, igy az eredeti javaslathoz képest
egy megszeliditett rendkiviili allapot kertilt elfogadasra. 153 igen, 13 nem-szavazat és
egyetlen tartozkodas mellett megsziiletett tehat - négy éven belil - a hatodik

alaptérvény-modositas is.

Irodalom:

- Tulhatalmi mémor. Kiterjesztett jogok a kormanynak? HVG. épr. 2.

- A rendeleti kormanyzés felé. Lefokozott parlament. HVG. apr. 9.

- QGranitba vésett talhatalom. Nsz. jun. 8.

- A hatodik mddositas. MnCs. jan. 9.
Eltokélt kormanyzati magatartas az u.n. Kvotanépszavazas kérdésben. Mar utaltunk
arra, hogy Orban Viktor még februdr végén a szocialistdk kezdeményezte
népszavazasi akciot ugy kivanta feliilirni, hogy 6 is meghirdette a maga népszavazasi
kezdeményezését - Briisszellel szemben. Pontosabban, azzal a briisszeli szandékkal
szemben, hogy a tagorszagok kozott aranyosan, kozpontilag osszdk szét azokat a
szazezreket, akik a jovoben valdban elfogadhaté mdédon mindsithetOk menekiilteknek.
/Ennek hatterére majd a késdbbiekben még kitériink. / Az az igazsag, hogy az elmult
¢év tanulsagai alapjan Orban nagyon is biztosra mehetett. A magyar nép tobbségében
tartdos €s meglehetdsen taszitd karakteri nyomokat hagyott az a nyar és kora 0sz,
amikor leginkabb tévénézokként szembesiiltek a rajtunk keresztil vonulo
haromszazezres szerencsétlen tomeg altal megidézett ,,veszélyek” rémségei feldl. (Az
ez ligyben igen fontos részleteket mar csak azért is elhagyjuk, mert a megel6z6 harom

negyedéves OsszegzOnkben valosagos kisregényt irtunk minderrdl.)

Azébta pedig sikeriilt a kdzhangulatot ugy befolyasolni, mintha csak rajtunk
mulna az, hogy latunk-e még menekiilteket, avagy legfeljebb csak a kiilsé erdk,
nemzetkodzi dsszeeskiivok, a magyar nép eskiidt ellenségeinek drmanykodasa lehetne
az egyetlen oka annak, ha Magyarorszag mégis kénytelen lenne befogadni kiilfoldrol
menekiilteket. Akik amugy is blindzok, potencidlis terroristdk, lanyokra vaddszé

szoknyapecérek, munkakeriilok és csak a jobb életkoriilmények miatt jonnek ide, a mi
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nyakunkra. 2016 majusdban a kormanyfé mar egészen biztosra mehetett. Mert a
magyar lakossag dontd tobbsége meg volt gy6zddve a fontebb korvonalazott
veszélyek valdsagos mivoltarol épp ugy, mint arrol, hogy mindez csak a briisszeli
gonoszsag miatt fenyegethet minket. Ezért az OVB-hez benyujtott korményzati
kérdésnek eleve csak zoldjelzés lehetett az utjelzdje. Meg is kapta mindeniitt ezt a
szint, majus 3-an a Kuria is elutasitotta azokat a panaszokat, miszerint ez a
népszavazasi kezdeményezés mar csak azért is alkotmany-ellenes, mert nemzetkdzi
szerzOdésekben foglalt kotelezettségeinket tenné vita targyava. Azt pedig nem
lehet...Nos, a Kuria bravuros okoskodassal tette e szemponton til magat, mint
ahogyan igy viselkedett az Osszes tobbi forum is, kezdve a koztarsasagi elnoktdl a
parlamenti tobbségig. M4ajus 10-én a parlament elfogadta azt a hatdrozatot, amely
szerint népszavazas tlizendo ki - legkésdbb oktdberig - az alabbi kérdés ligyében:
»Akarja-e, hogy az Europai Unié az Orszaggyilés hozzajarulasa nélkiil is
eldirhassa nem magyar allampolgarok Magyarorszagra torténo Kkotelezo
betelepitését? ,,

Na... Err6l kell majd igennel vagy nemmel szavaznunk. Am, ha mindezt kellé
komolysaggal fognank fel, akkor legalabb tiz kérdést is feltehetnénk: Példaul azt,
hogy:

1. Mi van akkor, ha a magyar orszaggy(lés ,hozzajaru

[”. 2. Mi van, ha nem
,kotelez6” ez, csak ajanlott? 3. Mi van, ha nem betelepités, hanem csak ideiglenes
befogadas? - példaul addig, amig véget nem ér az ottani polgarhabord? 4. Mi van
akkor, ha nem az orszaggylilés, hanem a kormany jarul hozza? (teszem azt ugy, mint
ahogyan Eurdpa szamos orszagdban torténik...) A tobbi kérdést - kozottiik azt a
legelemibbet, hogy t.i lehet-e nemzetkdzi szerz6désen alapuld kotelezettséget

népszavazas targyava tenni? - mar nem tennénk fel, mert mindezekrél a kovetkez6

négy hénap sordn ezerszer fogunk még hallani.

Mindenesetre az biztos, hogy a korményzati politikdt, a kormanyféi
megnyilvanulasokat, a médiamiikdodést, a propagandat a kovetkezd fél évben elemi
erovel fogja a népszavazas sikere érdekében folytatott kampany meghatarozni. S
talan a Magyra Narancs szakirdjanak lehet abban igaza (majus. 12.), hogy a
kampény igazi cimzettje nem is Briisszel, hanem az a leend6 magyar valasztod, akit
mar 2016 6szén meg lehet arrol gyézni, hogy a hazai ellenzék nem képes a magyar

nemzet valodi érdekeiért harcolni, mert azok az 6 szamukra nem is fontosak. Nem

18



ugy, mint a Fidesznek. Az ellenzék persze eleve csapdaban talalhatja magat. Nem
agitalhat a migransok befogadasa érdekében, nem allhat” Briisszel partjara”, nem
agitalhat a szavazas bojkottja mellett sem, mert akkor maga irna ala azt az itéletet,
miszerint a magyar nép jovOje szamara elhanyagolhat6 kérdés. S persze...nem allhat
a kormany mellé sem. A varhaté kampany stilusarol, iranyultsdgardl nagyon is sokat
elarul annak a tiz napnak a tanulsdga, amikor majus végén a kormanyzati nagyilizem
- ¢lén a kormanyfovel - elképesztd és rettenetesen atlatszo kampanyt inditott Soros
Gyorgy ellen. Mondvéan, hogy a 86 éves amerikai - magyar szdrmazasu, s a
Fideszes-vezetok régi ismerdse... - iizletember all a muzulmanok Européba telepitése
mogott. Tovabba 6 finanszirozza a magyarorszagi civil ellenallds, mozgalmak, a
kormannyal szembeni hangok megerdsodésének bazisait is. (Két hét mulva mar
Soros tehetett volna a belgaktol bekapott négy golrol is, s amilyen allapotban a hivék
vannak, ezt is elhitték volna Orbannak.)

A folyamatok mélyebb értelme irant tudakozddd elemzdk rendre azt is
¢szreveszik, hogy ennek az egész képtelen, s varhatéoan az idei évet meghatarozé
cirkusznak egyetlen haszonélvezdje lesz: Orban Viktor. Aki mindezzel megint
0 az Uuj eurdpai politika élharcosa. Akinek szinte semmit sem kell tennie annak
érdekében, hogy az ellenzéki tamogatottsag azon a szinten maradhasson, ahol most,
¢s mar évek oOta van. Aki ujfent elhitethetné magaval - meg a fogyatkoz6 szdmn,
elkotelezett hiveivel is -, hogy rajta kiviil nincsen szdmba vehetd nemzetmentd
politikus és vezére a hazdnak. Mindehhez még annyit tennénk hozza: a csucsra
jaratott, migransellenes és nemzetk6zi 0sszeeskiivéseket viziondldo kampany arra is
jO lesz, hogy a taboron beliili marakodasokrol, az egyre fenyegetébb méreteket 61t6
korrupcids tigyekrdl is el lehessen terelni a kozfigyelmet. SOt. Leginkabb erre lesz
jo.

/S még egy zard megjegyzés. A menekiiltek ligye amugy nagyon is torékeny
egyensulyokon nyugvo problémakdr. Jelenleg ugy tlinik, mintha Torokorszagot
sikerlilt volna a német vezetésnek kivasarolnia milliokat Eurdpaba exportald
szerepkorébdl. Am azért erre ne vegyiink mérget. Erdogannal kiszamithatatlanabb
vezetdt nehéz lenne széles e térséglinkben taldlni. Raadasul az 6 nyakén is ott
nyiszaljak a rendszeres terrortamadasok fegyvereit. S ami még rémesebb
perspektiva: mintha a migrans-aradatnak mind az irdnya, mind pedig az Osszetétele

radikalisan valtozoban lenne. Az eldrejelzések szerint a kozeljovoben Afrikabol
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htiszmilliés tomeg probalkozhat a barmi aron Eurdpaba menekiilni. Szdval, nincs
vége még semminek sem. S a folyamatok nagyon is alakulhatnak még Orban Viktor

legrémesebb vizioi szerint is.!!

Fontosabb irasok e kérdéshez:

Szelektiv népszavazas. HVG. maj. 12.

- Népszavazas a semmibe. MnCs. maj. 12.

- Vaélasz minden kérdésre. MnCs. maj. 19.

- Migransvalsag. 2.0. Figyels. maj. 19.

- Epul vagy 6sszeomlik? Orbdan és az eurépai menekiltpolitika. MnCs. maj. 26.
- Anyagilag megérné. Figyel6. maj. 26.

- Sok hiiho semmiért. kvotanépszavazas. FigyelS. maj. 26.

- Sorosra alapozott hadjarat. Nsz. majus 21-22. (Két oldalas melléklet)

- Lakner Zoltan: Tobb, mint Soros. Nsz. m3j. 24.

I1. Gazdasagi folyamatok

1. Gazdasagi novekedés

Nagy meglepetést okozott a 2016. elsé negyedévi novekedési, amely az el6z6 évhez képest
minddssze 0,9 szazalékos emelkedést jelzett (a naptarhatassal kiigazitott adatok szerint csak
0,4 %-ot). A konszenzusos varakozas ugyanis 1,6-1,8 szdzalékos volt, s nem sokkal eldtte
emelte meg az MNB ¢éves novekedési varakozasat 2,5 szazalékrol 2,8 szazalékra. (E sorok
ir6janak eldzetes becslése szerint pontosan ekkora, 0,9 szézalékos GDP tobblet jott ki, de
annyira irrealisnak tiint, hogy nem merte leirni, a konszenzusba 1,1 szazalékot jelentett.) Az

el6z6 negyedévhez képest 0,8 szazalékos visszaesés mutatkozott.

11 A statisztikai Szemle 2016. majusi szamdban megjelent egy nagy terjedelml mddszertani tanulmany, amibdl
az derdl ki, hogy sem nalunk, sem pedig az unids kdzpontokban nem lehet még azt sem tudni, hogy hanyan
vannak a migransok? Még pedig azért nem, mert a szambavételi sztenderdek még abbdl az id6kbél valdak,
amikor volt arra esély, hogy tényleg , megszamoljdk” Sket. igy a jelen eljadrasban nagyon sok az esetlegesség,
aminek a vége a kumulativ - vagyis : tobbszords - szdmbavétel... A tavalyihoz hasonlo, a kés6bbiekben még
nagyobb hullamokat mar valami egészen masféle eljarassal kellene megkozeliteni. Urban Ferenc: Az eurdpai

menekiiltiigyi statisztikai adatgyijtés Osszefiiggései. Statisztikai Szemle, 2016/5. 477- 505./
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Ezzel az adattal az union beliil az utolso el6tti helyre kertiltiink, mogdttiink mar csak
Gorogorszag volt az utobbi idében megszokott visszaesésével (-1,3 %). Az el6zd
negyedévhez mért adatunkkal viszont az utolsé helyet szereztiik meg, a mi 0,8 szézalékos
zuhanasunk még a gérogokénél (0,4 %) is nagyobb volt.

1. tablazat

Gazdasagi novekedés az Europai Unioban naptarhatassal kiigazitott adatok alapjan
(el6zo6 év azonos idoszaka = 100 %)

2015 2016. 1. negyedév
Eu-28 1,9 1,7
Eurézoéna 1,6 1,5
Németorszag 1,7 1,6
Csehorszag 4,2 4,0
Szlovakia 3,6 3,6
Lengyelorszag 3,6 2,5
Romania 3,8 4,2
Bulgéaria 3,0 2,9
Magyarorszag 2,9 0,4

Forras: KSH és Eurostat

A tablazatbol lathatd, hogy ha az el6z6 évi iitemhez képest volt is némi dinamika-
csokkenés, akkora, mint nalunk, sehol sem kovetkezett be. A hatalmas litemesést az unids
forrasok 1j ciklusban visszaesé hatasanak tulajdonitjak — még a hivatalos elemzések is'2. Am
gondoljunk bele abba, hogy mivel valamennyi felzark6z6 orszdg szamara ugyanaz az unios
finanszirozéasi ciklus érvényesiilt, naluk is visszaeshetett az unidés forrdsok nodvekedést
generalo szerepe. Az Osszehasonlitdsbol nem jon ki mas, minthogy a magyar gazdasagnak
rendkiviil gyenge, a région beliil a leggyengébb a sajat novekedési képessége, s ebben szerepe
lehetett annak is, hogy a 2004 utan kapott unios forrasokat is rossz hatékonysaggal hasznaltuk
fel.

Az alacsony dinamika raadasul kizarolag a foglalkoztatas bdviilésének volt
koszonhetd, a nemzetgazdasagi szinten mért termelékenység ugyanis 2,7 szazalékkal
visszaesett. Ezzel ismét visszakeriiltiink az extenziv novekedési palyara.

Kinalati, termelési oldalrol tekintve megallapithatjuk, hogy valamennyi orbani
értelemben vett termelési ag kibocsatasa csokkent, amit csak a szolgéltatasok boviilése tudott

némileg ellenstlyozni.

12 A Nemzetgazdasagi Minisztérium 4-500 millid eurds forrdsbevonassal kalkuldlt, aminek kb. csak a harmada
teljesult.
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2. tablazat
A GDP novekedése kiemelt agazatonként
(el6z6 év azonos idészaka = 100 %)

2015 2016. 1. negyedév

Mg, halaszat 87,3 96.5
Ipar 106,3 99,3

Feldolgozodipar 107,1 99,3
Epit6ipar 102.9 72.5
Szolgéltatas 102,8 103.,0

Kereskedelem, 105,7 106,4
vendéglatas, javitas

Szallitas, raktarozas 101,7 103,1

Kozigazgatas, tb. 100,6 100,7
védelem, eii. szocialis ellatas
GDP 6sszesen 102,9 100,9
Forras: KSH

Keresleti oldalrdl tekintve a novekedés oOsszetételét két ponton latunk Ilényeges
valtozast. Egyfeldl a bruttd felhalmozas visszaesésében, masfeldl a nettd export huzoerejének
kiiktatodasaban amiatt, mert a nemzetgazdasagi Osszes import gyorsabban ndétt, mint az
export. A haztartasok fogyasztasanak emelkedése viszont folytatddott, és a csekély novekedés

ereje ebbdl szarmazott.

3. tablazat
A GDP alakulasa keresleti oldalrol
(el6z6 év azonos idészaka = 100 %)
2015 2016. 1. negyedév
Héztartasok fogyasztasi 103,1 104,8
kiadasa
Természetbeni juttatas 100,5 99,7
kormanytol
Természetbeni juttatds non- 100,5 105,2
profit intézménytol
Héztartasok tényleges 102,6 104,0
fogyasztasa
Ko6z0sségi fogyasztas 100,6 103,4
Végso fogyasztés 102,3 103,3
Brutté alloeszkoz- 101,9 92,2
felhalmozas
Brutté felhalmozas 100,5 96,5
Belfoldi felhasznalas 101,9 102,4
Export 108,4 105,7
Import 107,8 107,8
GDP 102,9 100,9
Forras: KSH
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A fogyasztast serkentette a redlbérek kiugro, 7,4 szazalékos emelkedése, tovabba a
foglalkoztatas kiterjesztése. A ndvekedés az elsddleges munkaerdpiacon is megindult, s a
foglalkoztatottak szama meghaladta a 3,9 milliot. Hozzajarult a kordbban elhalasztott
fogyasztas poétlasdhoz az is, hogy a devizaaddsok helyzete relative stabilizdlodott, ez
mérsékelte a biztonsagi tartalékképzés kényszerét. A redlkeresetek emelkedését a 1ényegében
nullara redukalodott inflacion kiviil az valtotta ki, hogy a bruttd béremelések magasabb
inflaciés tervhez kapcsolddtak (ez jelent meg a minimalbér €s garantalt bérminimum
emelésében is) és a személyi jovedelemadd kulcsat csokkentették. A gyerekek utani

adokedvezmények emelése is ndvelte a nettd keresetek szintjét.

A beruhazasokndl azonban stlyos gondok rajzolddtak ki. Az elsé negyedévben a
beruhdzasok mintegy 10 szazalékkal estek, ami meghaladta a globalis valsag mélypontjan,
2009-ben mértet. A koltségvetésbodl finanszirozottak 39 szézalékkal zuhantak, a vallalati
szféraban (50 fonél tobbet foglalkoztatoknal) ,.csak” 4,9 szdzalékos volt a visszaesés. A
feldolgozoipari fejlesztések negyedik negyedéve estek. A beruhazasi rata 10 szazalék ala, a
bruttd felhalmozasi 13,4 szazalékra zsugorodott. A lanyha beruhéazasi teljesitmény hatterében
egyrészt az unids forrdsok elapaddsa, masrészt a hazai vallalkozasok fejlesztésektdl valo
tartozkodasa huzodott meg: a ,,magyar modell” beérett. A beruhazasok esésének egyetlen

rovid tava eldnye az volt, hogy az import nem szaladt meg erdteljesebben.

Az elsé negyedévi gyaszos novekedési adat megvilagitotta, mire megy a magyar
gazdasag az unids forrasok nélkiil, amelyeket egyébként rendkiviil rossz hatékonysaggal
hasznal fel. A gazdasag sajat bazison vald fejlddése igen gyenge. Egy korabbi tanulmany a
2010-2015 kozotti novekedésbdl minddssze évi 0,2 szazalékot tulajdonitott az unids forrasok
nélkiili évi atlagos magyar gazdasagi teljesitménynek. Kovacs Arpad szerint az uniés pénzek
évi 1,5-2 szazalékos dinamikat hoztak. Mivel 2010-2015 kozott az évi atlagos novekedés 1,6
széazalékos volt, ez azt jelenti, hogy briisszeli pénzek nélkiil recesszid lett volna a magyar

gazdasagban.

Orban Viktor rendkiviili kormanytilést hivott 6ssze és felallittatott egy munkacsoportot
a novekedés serkentésének kidolgozdsara. A megbizott Nemzetgazdasagi Minisztérium
azonban junius végéig még nem hozta nyilvanossagra elképzeléseit. Lazar Janostol a
kovetkezoket tudtuk meg:

- az allami beruhazasok elokészitésének felgyorsitasa,

23



- 1j tozsdei elképzelések,

- befektetési formak ujraszabalyozasa,

- MFB hitelnyujtas felporgetése,

- koltségvetési  kiadasok novelése, ¢és  novekedés-gyorsuldst vartak a

hitelmindsitoktol kaphatd jobb besorolasoktdl is.

A hitelmindsitok koziil az S+P nem javitott (marciusban) a kategériankon, még a
kilatasokon sem, a szokdsos kifogasaik mellett eztttal az MNB miikodését is biraltdk. A
Moody’s-t6] tovabbra is varja az NGM a jobb osztalyzatot, kiilonosen, mert a Fitch junius
elején kivett benniinket a bovlibol, és még egy hitelmindsitd pozitiv véleménye kellene a
befektetések felporgéséhez. A julius 8-an esedékes vizsgalatot kovetden azonban a Moody’s
nem mondott semmit, igy marad a varakozas a kovetkezd, a novemberi feliilvizsgalatra.'3

A Fitch akkor mindsitett fel benniinket, amikor azt a piac mar egyaltalan nem varta, a
gyenge elsé negyedévi novekedési adatok utan. A hitelmindsitd olyan tényekkel indokolta
dontését, amelyek korabban is fennalltak (aktiv fiz.mérleg, addssagrata csokkenése,
sériilékenység mérséklodése). Igy még inkabb furcsanak tartjuk a dontést. Kiilonds tekintettel
arra is, hogy az Eurostat akkortajt kezdte feszegetni az Eximbank hitelezését'4, amelyet nem
tartott piacinak, és ezért az allamhaztartas részeként kivanja értelmezni, ami azt jelenti, hogy
az allamadossag a bemutatottnal is lassan csokkenne. Az Eu szerint az Eximbank hitelezési
kockézatat az allam automatikusan viseli, a bank zartkoéri pénziigyi kozvetitd. Ha Briisszel
érvényesiteni tudja a véleményét, akkor a portfolid.hu szamitasai szerint 2010 ¢és 2015 vége
kozott az allamadossag ratdja nem 5,3 szazalékponttal, hanem csak 3,9 szazalékponttal
csokkent volna, és 2015 végén 77,4 szazalékot jelzett volna. A kormany a KSH-an keresztiil
vitatja Briisszel allaspontjat, mondvéan, hogy a nyujtott hitelek meg fognak tériilni, és

egyébként is megengedhetetlen, hogy Briisszel mar megint kettés mércét alkalmaz.

13 Nagyon tanulsagos, hogy a feliilvizsgélat el6zetes latolgatasakor a megkérdezett brékertarsasag altaldban azt
valaszolja, hogy most mar nagy valdszinliséggel megkapjuk a jobb osztalyzatot. Utana viszont azt hangsulyozza,
hogy nem is volt varhaté a felminGsités.

14 Az Eximbank hitelezését oknyomozé magyar Ujsagirdk is feszegetni kezdték azok utan, hogy a kormany 2013-
ban tevékenységi korét kiterjesztette a belfoldi vallalkozasokra is, igymond ,nemzetkozi versenyképességiket
javitando”. Megallapitasaik szerint a bank belfélden kihelyezett befektetéseinek tdbb mint a felét barati cégek
kaphattdk meg. igy Garancsi Istvan, Andy Vajna, Csanyi Sindor, Gubicza Agoston (Rogan gyermekének
nevelGapja), és jo lzletet kotottek a Szazadvéggel is, amelyik tanulmanyokat készit a banknak mintegy 50 millié
forintért.
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2. A 2017-es koltségvetés

2.1. Atlathatésdg, elemezhetéség

A bemutatott koltségvetési (pontosabban allamhdéztartasi) térvénytervezet transzparencidja,
elemezhetdsége a kordbbiakhoz képest is tovabb romlott. Kdszonhetden annak, hogy
gongyolitett tervadatokra épiilt, amelyek — ilyen vagy olyan irdnyba — sziikségképpen eltérnek
a tényleges folyamatoktol. Ezt a szisztémat az Orban-kormany tavaly kezdte meghonositani,
amikor az 0szi koltségvetési vitarol attértek a tavaszira. Az aprilisban bemutatott elképzelések
nem ¢plilhetnek masra, mint az el6z0 év tervszamaira, igy a 2016-os a 2015-re, a 2017-es
pedig a 2016-ra.

A gorgetett tervadatokbol plusz forrasok keletkeznek akkor, ha a tényleges folyamatok
kedvezObben alakulnak a varakozasoknal — ez tortént 2015-ben is, amikor a gazdasag
kifehéritése a tervezettnél nagyobb bevételeket eredményezett. Igy tehat koltségvetésnek
tervezési tartalékra lehet szert tennie. Am, ha a valosigos tendencidk a varakozasoknal
kedvezoétlenebbiil alakulnak, akkor abbol — a GDP 3 szazalékanal kisebb deficit tartdsanak
kényszerébol kovetkezden — extra megszoritasok kovetkeznek.

A kabinet az elmult évben azzal indokolta az elérehozott koltségvetés-készitést, hogy
ezzel hosszabb id6tavra szoloan lesz kiszamithatdo a korményzati politika. Am ebbdl az
elképzelésbol semmi nem teljesiilt, a gazdasagpolitika ugyanolyan bizonytalan intézményi
kornyezetet involvalt, mint kordbban (ha nem még rosszabbat, amirdl a Vilaggazdasagi
Forum versenyképességi vizsgalata is tanuskodott). Ezt 2016-ra nézve egyértelmiien latjuk,
hiszen olyan Iényeges dontések sziilettek az elmult év végén, mint példaul a lakéasépités
tamogatasa, amirdl a 2016-os koltségvetés 2015. janiusi elfogadasakor sz6 nem volt. Tovabba
— nagyjabol a 2017-es koltségvetés beterjesztésével egyidoben — jelezte az NGM, hogy 500
milliard forinttal (!) megtoldhatok!> az idei keretek, a pénzforgalmi deficitet viszont 301
milliard forinttal megemeli, ami 6sszesen 800 milliard forintos elmozdulés, nagyobb, mint az
eredetileg elfogadott hidny (762 md).

A bemutatott tervadatokhoz csak a melléklet 0sszefoglald tablazataiban csatoljak a
bazist, azaz a 2016. évi tervszamokat. Az egyes fejezetek, alfejezetek... stb. forrasainal még

ez a pontatlan viszonyitasi alap is elmarad. Ennek kovetkeztében, a részletek egyaltalan nem

15 A Koltségvetési Tanacs informacidjabdl értesiilhettiink errél (487,5 md Ft), ami féleg a TANYA tobbletébdl (ez
pedig a gyanus novekedési adohitelbdl) szarmazik. Ha ezt a tobbletpénzt nem koltenék el — de persze elkoltik -,
akkor egészen kozel keriilnénk a nullas koltségvetéshez. A juniusban meghozott dontés 420 millidrd forintrdl
sz6lt — mind a bevételi, mind a kiadasi oldalt ennyivel emelték meg, a deficitcél tehat valtozatlan maradt.
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elemezhetdk. Az aggregat adatoknal fel kell tenniink, hogy azok nem térnek el szignifikdnsan
a tényektdl, ami megengedhetd, de nem helytallo feltételezés. Mindebbdl az kovetkezik, hogy
a parlamenti vitdban fiktiv szamok koriil folyik a vita, aminek nem sok értelme van. Am, ha
arra gondolunk, hogy a rendeleti kormanyzas bevezetésével a kormany szinte barmit megtehet
— formalis parlamenti felhatalmazas nélkiil is — a koltségvetéssel, akkor nem alaptalan a
kérdés: mi értelme van egyaltalan a koltségvetési vitdnak. De azt is mondhatnank, hogy a
kozpénz egyre inkdbb maganpénzzé alakul at, hiszen mozgasat a kdoz nem tudja — még

képviseldin keresztiil sem — kovetni, csak a cimzett maganembernek van réla informécioja.

2.2. Kockazatok és kivédésiik

A kovetkezd év kockazatai egyfeldl a nemzetkdzi tendencidk alakulasabol, masfeldl az EU
veliink szemben tanusitott magatartasabol kovetkeznek. Mar 2016-ban is kirajzolodnak a
novekedés kockazatai, a kiilsé konjunktura lassulasdnak veszélyei, az uni6 belsé fesziiltségei,
amelyek a tovabbiakban csak fokozdodnak (a menekiiltvalsdg, az esetleges Brexit, a
kétsebességtivé valo EU, az amerikai jegybank magatartasa, az ECB fellazitott monetaris
politikajanak kétséges eredménye, a nemzetallamisag eszméjének erdsddése stb. nyoman).
Egyaltalan nem vehetjiik biztosra, hogy az unié elfogadja az egyes projektekhez kapcsolodo
eldlegek 50 szazalékra emelését, a maximalt Osszeg 300 milli6 forintrél 1 milliardra
novelését, és a tamogatasok iddben kitolt elszamolhatosagat. Briisszel nem sokkal késdbb
jelezte, hogy a fellazitassal nem ért egyet. SOt, azt ajanlotta, hogy a 2016. évi koltségvetésben
a kormany még egy 0,3 szazalékos GDP aranyos megszoritast hajtson végre. (Ugyanezt 2017-
re 0,6 szadzalékban jelolte meg.)

Mindezeken tul kockéazatot latunk mindazon {igyekben, amelyeket az Europai
Bizottsag vitat veliink szemben, vagy mar meg is inditotta a kotelezettségszegési eljarast,
illetve peres eljarasban vannak. Ezek 6sszege tobbszaz milliard forintot tehet ki, és még nincs
fogalmunk az ebben az évben kitermeltekrol.

A jovo évi koltségvetésbe a felsorolt kockdzatok és annak korai elfogadasa okan
novekvo tartalékokat kellene beéllitani. Latszolag a mult évihez képest az 6sszes tartalék 13,2
szazalékkal emelkedik is (375.200 millio forintra). Am ezen beliil a valodi tartalék, az
Orszagvédelmi Alaphoz kapcsolt, 100 milliard forintrol 60 milliardra csokkent (bar a KT
véleménye utan 10 milliarddal javitottak rajta). A 205,2 milliardos céltartalékot ugyanis mar
felosztottak, és nincs kétségiink, hogy a rendkiviili korményzati tartalékot (110 md-ra emelt) a
kabinet fel fogja hasznalni, mert — mint ahogy eddig is tapasztaltuk — mindig talalnak olyan

célokat, amelyek meg(ki)érdemlik a finanszirozast.
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2.3. A novekedeési palya, amire a koltségvetés épiil

A bemutatott torvénytervezet szerint az idei 2,5 szazalékos GDP-ilitem jovore 3,1 szazalékra
emelkedik. Ennek tobb mint fele azonban a foglalkoztatés kiterjesztésébdl kovetkezik, vagyis
tovabbra is azzal szamolnak, hogy alapvetden extenziv palyan halad a magyar gazdasag, amit
nem vonunk kétségbe, legfoljebb annak csak a mértékét.

A 2017-re eléiranyzott 3,1 szazalékos dinamikat kissé optimista prognoézisnak tartjuk,
legfeljebb 2,8 szadzalékos litem varhatd redlisan. A kormanyprogndzisban szerepld 9
szézalékos beruhazas-boviilés ugyanis irrealis, még akkor is, ha sikeriilne lehivni a tervezett
1533 milliard forintos unids forrast, amihez 695 milliardos forintforras tartozna. Ez 1545
milliard forinttal volna tobb a 2016-ra eldiranyzottnal. Ha ehhez jonne még a hazai
koltségvetésbol megvalosuldo 1165 milliardos beruhéazés, akkor a hazai forrasu vallalkozoi
beruhdzasoknak rendkivil meg kellene lodulniuk, aminek a feltételei nem latszanak.
Ugyanakkor azt is kissé ,,taltoltnak” tartjuk, hogy a haztartdsok fogyasztasa 3,7 szazalékkal
emelkedjen, mindossze 0,2 szdzalékponttal kevésbeé, mint 2016-ban. A redlkeresetek ugyanis
lényegesen kisebb mértékben fognak ndéni, mint idén, egyrészt a valtozatlan személyi
jovedelemado-kulcs, masrészt a magasabb inflacid miatt.

Az inflacid6 mértékét a kormany 0,9 szdzalékosra varja 2017-re, ugyanakkor a
jegybank legutobbi prognozisaban 2,4 szazalék szerepelt, s valamennyi eldrejelz6 2 szazalék
folotti inflaciot becsiil a kovetkez6 évre. Am, ha elfogadjuk a GDP-deflator megugrasat, ami
szinkronban van az altalunk is vart magasabb fogyasztdi inflacidval, akkor a nomindlis GDP-
ben nem lehet nagyobb eltérés 150 milliard forintnal, ami a relevans fiskalis hanyadosoknal

nem eredményez szignifikans kiilonbséget.

A novekedési palya fobb paraméterei a kormanyzati prognozis szerint a kovetkezok:
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A gazdasagi fejlédés fobb jellemzoi

4. tablazat

Szazalék 2015 tény 2016 terv 2017 terv
GDP 2,9 2,5 3,1
GDP folyo &ron 33712 35 194* 37279
GDP deflator 1,8 1,8 2,7
Fogyasztoi arszinvonal valtozasa -0,1 0,4 0,9
Héztartasok fogyasztas kiaddsa 3,1 3,9 3,7
Brutto alloeszkoz-felhalmozas 1,9 -1,8 9,0
Belfoldi felhasznalas 1,9 1,8 3,9
Termékek €s szolgaltatasok exportja 8,4 6,7 6,3
Termékek €s szolgaltatdsok importja 7,8 6,4 7,4
Folyo fizetési mérleg egyenlege a 4,4 5,5 5,2
GDP szazalékaban
Foglalkoztatottak szamanak valtozasa 2,7 2,5 1,7
HUF/Eur6 arfolyam, éves atlag 309,9 312 312
Brent olajar (Eves atlag,/hordd) 53,6 39,6 42,6
Jegybanki alapkamat 1,8 1,0 0,9

*Megjegyezziik, hogy a mellékletek tobbségében 35.188 milliard forint szerepel, de az
utobbi években soha nem sikertilt egyeztetni a kdltségvetési tervezetben a nominalis GDP
adatokat. Ezuttal a kiilonbség kisebb a korabbiaknal.

Forras: T/10377 szamu torvényjavaslat Magyarorszag 2017. ¢évi  kozponti
koltségvetésérol. (Megjegyzés: mar a cim sem stimmel, hiszen nemcsak a kozponti
koltségvetésrdl szol az elterjesztés, hanem az egész allamhaztartasrol!)

A tabléazat adataibol kiolvashaté annak a gazdasagpolitikai fordulatnak a megerdsitése,
ami 2013 masodik felében kezdddott, nevezetesen a belsé ndvekedési tényezdkre valo
sulyathelyezés. Ebbdl kovetkezik 2017-re a nettd export negativ hozzdjaruldsa a
novekedéshez és a folyo fizetési mérleg aktivumanak mérséklddése.

A belsé kereslet-¢lénkitésébe 2017-t6l a korabbiaknal és a korabban jelzettnél is
nagyobb mértékben szall be a koltségvetés, miutan a jegybanki ndvekedést serkentd eszkdztar
kimeriilt (és nem is hozott eredményeket, hiszen a vallalati szféra még 2015-ben is nettd
megtakarité volt). A koltségvetési egyenlegek rontdsa bizonyara nem hozza meg a vart
felmindsitést, sot, piaci bizalomgyengiiléssel jarhat, aminek kovetkezménye a forint tovabbi
gyengiilése az eurdhoz és a dollarhoz képest. Lényegében ez all a Matolcsy Gyorgy altal
profitorientalttd tett jegybank érdekében is, mert kvazi fiskalis tevékenységét csak ily mdédon
tudja tovabb bdviteni. A forinterdsddés ellenjavalt az MNB érdekei szerint, hiszen az
eltiintetné az elmult években képzddott ,,teljesitményét” (nyereségét). A jegybanki alapkamat-

csokkentés ugyanakkor korlatos, ezért 0j gazdasagpolitikai mixet fogunk latni 2017-ben: a
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mar tovabb nem lazuldé monetaris politika mellett laza fiskalis politikat, amit az MNB kvazi
fiskalis tevékenysége direktben is tamogat.

A tanulmanyirdsunk idején ismert prognozisok szerint 2016-ra a legoptimistabb az
MNB, amely tovabbra is 2,8 szazalékos dinamikéat var (annak ellenére, hogy Matolcsy junius
elején 2,0-2,3 %-ot valdszintisitett). A kormény nem modositotta 2,5 szdzalékos eldrejelzését,
amivel megegyezik Briisszel prognézisa is. Az IMF 2,3 szazalékot var, az OECD pedig 1,6
szazalékra mérsékelte juniusban (2,5 %-r6l). A Reuters altal megkérdezett piaci szereplok
atlaga: 2,1 %. Véleményiink szerint a ma ismert feltételek mellett a novekedés ebben az évben

nem fogja meghaladni a 2 szézalékot.

2.4. A 2017. évi fiskalis lazitas tényei

1. A 2015 éprilisaban bemutatott harom éves konvergencia-programban foglaltakhoz képest
jelentds valtozas van az dllamhaztartds GDP aranyos ESA egyenlegében:

) 5. tablazat
Allamhaztartas deficitje a GDP szazalékaban (ESA 2010)

Ev A 2015. évi terv szerint A mostani terv szerint
2015 2.4 2,0
2016 2,0 2,0
2017 1,7 2.4

Forras: T/10377 szamu térvényjavaslat Magyarorszag 2017. évi kdzponti koltségvetésérol és
Magyarorszag konvergencia programja, 2015. aprilis

A téblazatbol lathatd, hogy megtort a deficit leszoritdsanak programja, €s az is, hogy
az egy ¢vvel korabbinal 0,7 szazalékponttal nagyobb hidnyt (261 milliard forinttal nétt a
mozgastér) terveznek.

Megjegyezziik, hogy a pénzforgalmi mérleg szerint a hidny 400 milliard forinttal
nagyobb lesz a 2016-ra eredetileg (787 md) vartnal. S nem érdektelen az sem, hogy mindez a
kamatszolgalat csokkenése mellett kovetkezik be (ezt redlisnak tartjuk) ugy, hogy az
allamhaztartas elsddleges aktivuma visszaesik. Ezen beliil is a kozponti koltségvetés szamara
nyilik nagyobb tér, ahol a pénzforgalmi szemléletii elsédleges aktivum 2017-ben passzivumba
megy at (511 milliard forintos fordulat!), s ezaltal 450 milliard forinttal nagyobb a koltekezési
lehetéség a 2016. évinél. (A helyi 6nkormanyzatok elsddleges egyenlege annyival romlik —
minddssze 0,1 szazalékkal — amennyivel az elkiilonitett alapoké javul.)

Az ESA szerinti elsddleges egyenleg a 2016. évihez képest megfelezddik: a GDP 1,3

szazalékarol 0,6 szazalékara esik.
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2. A strukturalis egyenlegnél hasonlo lazitast latunk.

6. tablazat

Strukturalis hiany a GDP szazalékaban

Ev A 2015. évi terv szerint A mostani terv szerint
2015 2,1 2,1
2016 1,6 1,6
2017 1,4 2,1

Forras: T/10377 szamu torvényjavaslat Magyarorszag 2017. évi kozponti koltségvetésérdl és
Magyarorszag konvergencia programja, 2015. aprilis

A kormany a 2,1 szazalékos strukturalis hiany felvallalasaval nyiltan szembe megy az
uni6 altalunk is elfogadott stabilitasi szabalyaval, amely szerint a strukturalis egyenleget ugy
kell meghatarozni, hogy az 6sszhangban legyen a kozéptavu koltségvetési cél elérésével. A
magyar kozéptava cél: 1,7 szdzalék. A kiilonbségre a Koltségvetési tandcs is felhivta a
figyelmet, amire a kabinetnek kétféle valasza volt, egyfeldl, hogy a strukturélis egyenleg
szamitasi alapja, a potencialis novekedé¢s, bizonytalan — ez igaz, masfeldl, hogy majd 2018-
ben érjiik el az 1,7 szazalékot, és innen kezdve minden lefelé tart: 2019-ben 1,5, 2020-ban 1,2
szézalékos lesz ez a hianymutatd. Vagyis a szabalyszegés megoldasat a kormany késdbbi
évekre halasztotta, ami azért kérdéses, mert 2018 és 2019 is valasztasi év lesz.

3. Az allamadossag-rata mérséklddése is kisebb lesz a korabban vallaltaknal.
7. tablazat
Allamadéssag a GDP szazalékaban

Ev A 2015. évi terv szerint A mostani terv szerint
2015 74,9 75,3
2016 73,9 73,5
2017 71,3 71,9

Forras: T/10377 szamu torvényjavaslat Magyarorszag 2017. évi kozponti koltségvetésérdl és
Magyarorszag konvergencia programja, 2015. aprilis

A tablazatbol lathatd, hogy az allamaddssag-rata 2015-ben sem a kitlizott terv szerint
teljesiilt, arr6l mar nem is igen akarunk szot emelni, hogy a 2011-ben elfogadott konvergencia
program szerint 2015-ben az allamaddssag ratajanak mar 64,1 szazalékon kellett volna 4llnia,

ami a magan-nyugdijpénztari vagyon majdnem teljes felszamolasaval nem is volt irreélis.

kook sk
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A jelzett valtozasok korantsem mutatnak az alig két honapja meghirdetett nullas koltségvetés
iranyaba, amit Orban Viktor azért tartott helyesnek, mert csak igy mérsékelheto — allitotta - az
allamaddssag nominalis 6sszege.'®

A nullas koltségvetéssel a kabinet fiskalis fegyelmezettségének erdsodését kivanta
tizenni — foként a hitelmindsitok fel¢, amelyek viszont erre fittyet sem hanytak. Késobb
finomodott a ,,kin” és mar csak a miitkodési koltségvetés egyensulyban 1étének kovetelményét
fogalmaztdk meg az illetékes kormanyzati korok. Ezt a mostani eldterjesztésben sikeriilt is
eldallitani ugy, hogy az allamrezon miikodési kiadasaihoz annyi bevételt rendeltek, ami
mellett valoban nullds a szald6. Csakhogy ennek az ég-vilagon semmi értelme, kozgazdasagi
jelentdsége nincs, mindossze egy politikai triikkk azok szamara, akik még soha nem lattak
koltségvetést. ..

A 2017-re felvallalt magasabb hianyokkal ¢és nagyobb adossagallomannyal éppen az
ellenkezé irdanyba megyiink ahhoz képest, mint amir6l O.V. a Magyar Kereskedelmi és
Iparkamara kozgytilésén beszElt. (Nem el0szor és nem utoljara valtozik az elv és a gyakorlat a

NER-ben.)

2.5. Az dallami szerepvallalds erdsodése

Annak ellenére, hogy szinte valamennyi konvergencia-programban a kabinet a centralizacid
¢s az ujraclosztas mérseklodését igérte, a 2017-es koltségvetés sem igazolja ezt vissza. A
GDP aranyos mutatok rendre emelkednek, a kormany altal vart nominalis GDP alapjan is. (Ha
ténylegesen kisebb lesz az 0sztd, akkor a hanyadosok még nagyobb értékeket jeleznek.)

Az 4llamhéaztartas 2017-re eldiranyzott 0sszes bevétele a 2016. évi 52 szazalékrol 54,1
szézalékra nd. Ezen belill az 6sszes jovedelemadd sulya 6,5 szazalékrol 7,3 szazalékra, a
bérterhek pedig 13,4 szdzalékrol 13,8 szazalé¢kra emelkednek. A centralizaci6 fokozodasa mas
oldalrol azt jelenti, hogy az allam ndvekvé mértékben szoritja vissza a maganszférat,
mikdzben annak nagyobb lendiiletét varna.

Az éllamhdaztartds konszolidalt kiadasai a GDP-hez viszonyitva a 2016. évi 45,3
szazalékrol 48,8 szazalékra nonek.

Mindez kovetkezik abbol, hogy a nomindlis GDP 5,9 szadzalékos emelkedéséhez
képest, az allamhaztartas bevételei 10,2, kiadasai pedig 14 szazalé¢kkal bdviilnek a 2017-re

eldiranyzott allamhaztartasban.

16 Ezt senki nem vdrja, és nem is teljesithetd, kivéve Ceausescu Romanidjat, amit aztdn meg is lehetett nézni.
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Az otven szazalék f6lé, illetve annak kozelébe emelkedd centralizacids €s Gijraelosztasi
rata versenyhatranyt jelent valamennyi volt szocialista orszaghoz képest. (A visegradiak

korében 30-40 szazalékosak ugyanezek a ratak.)

2.6. A bevételekrol
A bevételek valosagos €s redlisan varhatd alakulasarol a mar emlitett gorgetett tervadatok
okozta atlathatatlansdg miatt nem tudunk allast foglalni. A bemutatottak alapjan azonban
megkérdojelezhetd:

- a tarsasagi ado 83,4 %-os emelkedése (hacsak nem az adohitel turbositja fel),

- az 4fa 5,3 szazalékos tobblete (kulcs-csokkentés, alacsony inflacié ellenére),

- a személyi jovedelemadd 8 szazalékos emelkedése (a brutto atlagkereset 5,1 %-kal
n6),

- az energiaellatok 34,4 szazalékos jovedelemado-emelkedése,

- az illetékek 21 szazalékos emelkedése (a 2016. évi biirokracia-csokkentés utan).

S nem viladgos, mire alapozddik a jatékado (25 %), a gépjarmiiado (4 %), és a tavkozlési ado
(3 %) mérséklodése.

Az adotorvényeket rendszerint a koltségvetési tervezet benyUjtidsa eldtt szoktak
nyilvanossagra hozni, most ez is forditva tortént. S a korméanyzati munka teljes zavarara utal,
hogy Tallai Andrasnak fogalma sem volt arrdl, az altala bejelentett adointézkedéseket vajon
atvezették-e a koltségvetésbe. De ugyanezt allapithatjuk meg abbdl is, amikor Varga Mihdly a
koltségvetési tervezetet — tobbek kozt — az adocsokkentés koltségvetéseként mutatta be!”.
Ezzel szemben a tények a kdvetkezok:

A 2085 milliard forinttal nagyobb 2017. évi GDP-bdl, kb. 1000 milliard forintos
bevételi tobblet keletkezik az allamhaztartasban. Ebbdl addcsokkentésre 70 milliard forint
megy:

- 15 milliard forint a kétgyerekes csaladok csaladi adokedvezményének emelésébol,

- 19 md a baromfihuas 4fajanak 5 %-ra vagasabol,

- 4,5 md a tej afa 5 %-ra csokkentésébol,

- 10,5 md a tojas afa 5 %-ra mérséklésébol,

- 12,5 md az internetszolgaltatas afajanak 18 szazalékra vald visszavételébol,

- 8,5 md az éttermi szolgaltatasok afajanak 18 szézalékra vald levitelébdl.

17 A nem tudja a jobb kéz, mit csindl a bal példajat mutatja az is, hogy a koltségvetésben szerepelnek azok a
cimek is, amelyek a biirokracia-csokkentés programjaban haldlra vannak itélve.
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Ezen kiviil még 12,7 milliard forinttal csokken a bankado — az EBRD-vel ¢és az Erste
bankkal kotott megallapodas alapjan, €s eltorlik a 6,3 milliard forintos hitelintézeti jaradékot.
A kisadoknal lesznek még kedvezmények. Mindent Osszevetve kb. 100 milliard forintos
adomérséklésrdl beszélhetiink, ami egyfeldl kevés, masfeldl koncepcid nélkiili. Az afa-
csokkentéseknél rendre valaminek a kompenzalasarol van szd, ami raadasul szembe megy az
Orban-kormany kordbban hangoztatott elvével, miszerint 6k a fogyasztast akarjak
megaddztatni és a jovedelemképzddést eldsegiteni.

Ezzel szemben a koltségvetés ugyan nem tartalmazta, de Téllai Andras, NAV elnok
bejelentette: lesznek addemelések is. A dohdnytermékeknél 2017 végéig fokozatosan
bevezetve 0Osszesen 29 széazalékos jovedéki-addemelést terveznek, és novelik a benzin,
valamint a gazolaj jovedéki adojat is, ha a Brent olaj hordonkénti ara 40 vagy 50 dollar ala
siillyedne. (A koltségvetés 2017-re 42,5 dollaros hordonkénti arral szamol.) Az elébbibdl 20
milliard forintos tobblettel szdmol a NAV. A nettd adotdbblet igy mindjart 80 milliard forintra
apadt. '8

S nem mellesleg jegyezziik meg, hogy mig a tojas, a baromfi, a tej a teljes fogyasztd
kosarban mindossze 2,71 szazalékot tesz ki, a dohany (4,86%) ¢és az iizemanyag (8,32%)
ennek majdnem az 6tszorosét. S azt is tudjuk, hogy az alacsonyabb jovedelmiik fogyasztotta
tejfélek afajat nem vagjak vissza. Nagy hasznot a szegények ebbdl az afa-csokkentésbdl nem

fognak htzni.

2.7. Preferenciak és diszpreferenciak a kiaddasok korében

1. A legnagyobb ndvekedés a felhalmozasi kiadasoknal jelentkezik, 91,5 szazalékos, de
ennek kb. a kétharmadat az uniés forrasok adjak (ut-, vasut, kozut, egyéb kozlekedés,
tavkozlés).

2. A tobbi, hazai kozponti forrdsu beruhazas kb. 43 szazaléka elhagyhatdé vagy
lecserélhetd lenne. Ezek ugyanis felesleges presztizs-beruhazasok (Varba koltozés,
Liget-projekt, Modern véarosok program!’, Ludovika Campus stb.) vagy ,taltolt”
sportberuhdzasok, illetve egyhazi intézmények fejlesztései a Paks I1. Zrt tokeemelésén

(99 md) tilmenden.

18 A koltségvetés benyuljtdsa el6tt néhany héttel ezel6tt Lazar Janos arra a kérdésre, hogy lesz-e jovedéki
addemelés, hatarozott nemmel valaszolt.

19 Orbén Viktor kormanya nevében 24 vérossal kdtott stratégiai megallapodast (Szegeddel és Salgdtarjannal
nem), ezek kozll a Dunaujvarosi ismert a sajtobdl is, mert erre az 6nkormanyzati valasztas el6tt kerdilt sor. A
varos 13,8 milliard forintos fejlesztésre kapott igéretet. (Gy6zott is a Fidesz jeldltje.)
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3. A miikddési kiadasokon beliil a személyi jellegliek gyorsabban nének, mint a mindig
mostohalanynak tekintett dologiak. Lesznek béremelések a korabbi igéretek szerint,
vagy ¢letpalya-modellekhez kototten a  koztisztviseloknél, a NAV-nal, a

rendvédelmiseknél, a pedagdgusoknal és az egészségiligyben is.

javitasara. SOt, nominalisan is kisebb 0sszeget irdnyoznak eld a Nemzeti Csalad és

Szocidlpolitikai alapra (96,1%), ahova csaladi timogatasok, a korhatar alatti ellatasok

¢és a jovedelempotldo ¢és kiegészitdé szocialis tamogatdsok tartoznak. A

tarsadalombiztositési €s joléti szolgaltatdsok aranya a GDP-n beliil 0,4 szazalékponttal

csokken, ¢és a kiadasokon beliil is 3,1 szdzalékponttal. Ezzel szemben a csaladok

otthonteremtését kiemelt mértékben tdmogatjak, s koztudott, hogy ezt jobbara csak a

fels6-kozéposztalytol felfelé elhelyezkeddk tudjak maradéktalanul igénybe venni,

5. A sokak altal vart oktatasi és egészségiigyi fejlesztés 2017-ben elmarad. Bar
Osszességében nagyobb Osszegeket irdnyoznak eld, mint 2016-ban, de ezek példaul az
oktatasban csak a kordbban kivont 6sszegek visszapoétlasat jelentik. A GDP aranyaban
csokken a haziorvosok, gyerekorvosok tamogatasa, valtozatlan marad az alsé és a
kozépfoku oktatas €és csak a korhazak, illetve a felsdoktatds allami tamogatasa
emelkedik a brutté hazai termékhez viszonyitva.

sk
A koltségvetés egészében véve — finoman szolva is — talanyos. Pozitiv diszkriminéciot
tovabbra sem azok felé érvényesit, akik arra rdszorulnanak. Sz6 nincs arrdl, hogy jovore
ezaltal mindenki egy kicsit elorébb Iéphet. A tarsadalmi kohézio tovabbi gyengiilése van
beléje kodolva. De a termelést sem lenditi be, nem lesz sajat laban is megélévé a magyar
gazdasag.

A benyujtott és az elfogadott koltségvetés kozt a leglényegesebb kiilonbség a tervezett
béremelések tekintetében mutatkozott. Noha Varga Mihaly azzal konferalta fel a koltségvetési
tervezetet, hogy az mindenki szdmara eldrelépést jelent, és a gazdasagi novekedést a bérek
emelkedésén keresztiil mindenkinek éreznie kell, a tervezet csak néhany teriileten bdvitette a
béremelésben részt vevok korét. Igy folytatodonak irta a pedagdgus életpalya szerinti
emeléseket (havi 4-10 ezer forint), a rend- és honvédelmi dolgozok életpalyamodelljét (2019-
ig évi 5 %-o0s emelés), és igéretet tett arra, hogy a NAV dolgozoira is lesz életpalyamodell,
tovabba, hogy a 2016. juliustol indul a kormanytisztviselok béremelése, amit 2017. januar 1-
je utan a fovarosi €s a megyei kormanyhivatalokban dolgozdkra is kiterjesztenek. Varga

interjija alapjan mindez kb. 80-100 milliardos csomagot jelent 2017-re.
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A tervezet nem jelezte az eldiranyzott minimalbér-emelést, de a szakszervezetek
kiszamoltdk, hogy a kormany javaslata 5 szazalék lesz a bértargyaldsokra, amit azonnal
keveselltek is, hiszen 2018-ra azt akarjak elérni, hogy a nett6 minimalbér legyen azonos a
létminimum 6sszegével. Ehhez pedig évi 10 szdzalékos bérndvelés tartozna — valtozatlan
szjakulcsok mellett.

Az elbterjesztés tovabba szolt arrdl, hogy van forrds az esetleges egészségiigyi,
szocialis, kulturdlis szféra béreinek novelésére is. Hogy hol, arrdol nem szélt a fama. A
kormany és a szakszervezetek kozti targyalasok eredményeként 2016 szeptemberétél 2018
novemberéig jelentdés, a 2012. ¢évi bérszint csaknem megduplazodasat eredményezd
bérfejlesztésre kertiil sor az egészségiigyben. Varga kozlése szerint ennek forrasa a céltartalék,
¢s évi 80-83 milliard forintot tesz. Sandor Maria, a feketeruhds ndvér szerint a korméanyt a
bejelentett gigatiintetés birta jobb belatasra, de ezzel nincs megoldva a helyzet, mert csak a
korhazakban dolgozd szakemberekre terjed ki (a kiszolgald gazdasagi, miiszaki személyzetre

mar nem).

3. Az MKB allamositasanak és privatizalasanak rejtélyei

Korabbi jelentéseinkben szoltunk mar az egyik legnagyobb hazai bank, a Magyar
Kiilkereskedelmi Bank koriili kormanyzati sertepertékrél, mostani privatizacidja kapcsan
rovid attekintést adunk az utdbbi évek rejtélyes torténéseirdl. Bar a kérdéseinkre adott
valaszok bizonytalanok, feltételezéseken alapulnak, felvetéseink talan mégsem érdektelenek.
1. Rejtély: miért kellett a magyar allamnak megvasarolnia a Bayerische Landesbanktol
2014 nyaran az MKB-t? A BL-nak eladasi kényszere volt 2016-ig?°, nekiink viszont
nem volt semmiféle vételi kényszerliink. Ha csak az az orbani terv nem, hogy a
bankrendszerben 50 szazalékos hazai tulajdonhanyadot kell elérni. Am most, hogy
eladjak, ez az érv is megdolt.
2. Rejtély: miért vettilk meg a bankot joval a piaci értéke felett? A bank 99,9 szazalékaért
a magyar allam 17 milliard forintot fizetett, amit nagyon j6 lizletnek tartott Varga
Mihaly mondvan, hogy a bajorok a vételar lepengetése elott még 83 milliard forintot
beletettek bankba. Ezzel szemben a bankot jol ismeréd Csanyi Sandor csak 800-1000

millié eurds negativ arért lett volna hajlandé atvenni a bankot. Az adasvétel utan a

20 A bank a globdlis valsagban és az Orban-kormany bankellenes politikaja kdvetkeztében 2010-2014 kézott
tetemes veszteséget halmozott fel, mintegy 590 millidrd forintot. A német tulajdonos, Bajororszag csak 10
millidrd eurds ment6csomaggal tudta életben tartani, amit az EU csak azzal a feltétellel engedélyezett, hogy a
bankot eladjak.
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bajorok pezsgdt bontottak, mert olyan jo tigyletnek tartottdk a romhalmaztol valo, jo
aron tortén0 megszabadulasukat. A piaci ar folotti vasarlast csak azzal a
feltételezéstlinkkel tudjuk magyarazni, hogy a kormany jé kapcsolatokat kivant (2014-
ben!) apolni a németekkel, pontosabban Bajororszaggal (a gaziizletag piaci ar feletti
megvasarlasa is erre utalt), s a kormany nem a sajat pénzét koltotte.

3. Rejtély: miért irta feliil a vételar a kormannyal j6 kapcsolatokat apolé Csanyi Sandor
véleményét? Az OTP ajanlatat talan azért kellett figyelmen kiviil hagyni (a bajorok
részérdl érthetden), mert Orban nem akarta Csanyi birodalmat tovabb novelni. (Spéder
Zoltan banképitésének mostani korlatozasanal is ez az egyik szempont.)

4. Rejtély: a vétel utan mi indokolta a stirti feliigyelet-valtasokat? Az MKB megvasarlasa
utdn, a Magyar Nemzeti Vagyonkezel6hoz keriilt — ez eddig érthetd, hisz allami
tulajdonba vétel tortént. Alig harom hénap mulva azonban Léazar Janos
Miniszterelnokséget vezetd minisztériuma ala sorolodott, tle veszi at 2014 végén az
MNB (a radikalis személycserékre is ekkor keriil csak sor, Balog Adam, az MNB
egyik elnokhelyettese 2015 nyaran foglalta el a bank elnok-vezérigazgatoi posztjat),
majd 2015 decemberében eladja a Szanalasi Alap e célra 1étrehozott lednycégének, a
Magyar Szanalasi Vagyonkezeld Zrt-nek. A feliigyeleti utveszto-tekergés nyilvan nem
véletlen. A Nemzeti Vagyonkezel6tdl vald elvétel nagypolitikai harcra utal (Lazér
Paks II-t is maga al4 rendelte), amibe Matolcsy is be akart szallni, és ¢ lett az erdsebb.
2015-t6l egyértelmiien Matolcsy felségteriiletérdl van szo, a nagy atalakitasokat is 6
hajtja végre, s kezdi meg hazibankként hasznalni: Andy Vajna €s Szemerey Tamas
(Matolcsy unokatestvére) a banktol kap hitelt médiacégeik megvasarlasdhoz, Matolcsy
Maté (fia) pedig a bank dolgozdja lett.?!

5. Rejtély: minek mindsiill a Magyar Szanalasi Vagyonkezeld Zrt? A Szanalési
Vagyonkezeld a piaci ar (64 milliard) felett fizetett ki 32 milliard forintot a teljes
hitelallomanyért (213 md), amit Briisszel allami timogatasnak mindsitett és csak azzal
a feltétellel engedélyezett, hogy a bankot el kell adni 2016 elsé felében. S honnan volt
ennyi pénze? Csak az alapitétdl, a Szandlasi Alaptol kaphatta, amely viszont
koltségvetési forrasokbol dolgozik, tehat hitelt kapott-adott az allamtol. Az e pontban
megfogalmazott kérdéslink azért érdekes, mert egyrészt tisztazatlan, hogy a vétellel
tulajdont is szerzett-e e Vagyonkezeld, masrészt nem tudni, hogy az MNB szerint a

kozpénz nem vesztette-e el ez esetben is kozpénz jellegét.

21 A stratégiai és Uzletpolitikai terilet elemz8jeként dolgozott 2016 elejéig. Aztan atvette apja egyszemélyes
tulajdonaban all6 Novekedéskutatd Intézetét, amelynek nevét Mém Mlihelyre valtoztatta.
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6. Rejtély: miért gondolta 2014 szeptemberében, az adas-vétel alairasakor a Nemzeti
Fejlesztési Minisztérium, hogy az ,,MKB 4atalakitdsa’’> nem terheli az allamot és az
adofizetoket”? Kétféle valasz lehetséges: vagy nem tudtdk mit vesz meg a magyar
allam — ezt kizarjuk, mert ekkora feleldtlenséget azért nem feltételeziink, vagy tudtak,
de célravezetonek tartottdk a valasztopolgarok megvezetését. Ez esetben nincs masrol
sz0, mint lopast el0készitd legfelsobb szintli hazugsagrol.

7. Rejtély: miért meghivasos tenderen hirdették meg a bank eladasat? Rosszhiszemi, bar
nem irrealis feltételezéseken alapuld valaszunk: kézben akartak tartani a bank sorsat,
akarkit nem engedhettek be a vételi piacra.

8. Rejtély: miért potydztak el 37 milliard forintért a bankot? Bar a harom vételi ajanlatbol
ez volt a legmagasabb ¢és Vargaék jo iizletnek tartottdk, elpotyazasrol azért
beszélhetiink, mert ekkor a bank mar tiszta volt (megtisztitva a veszteséget
eredményezd rossz hitelektdl), s ez esetben a koOnyvszerinti érték legalabb
masfélszerese a realis piaci 4r?’. A 37 milliard forint azonban a kdnyvszerinti értéknek
minddssze a 35 szazalékat tette ki, ami a rossz bankoknal szokésos.?*

9. Rejtély: kik vasaroltdk meg a bankot? Erre a kérdésre az igazi valaszt valoszinli soha
nem fogjuk megtudni; erds a feltételezésiink arrol, hogy stromanok. Amit tudunk, az a
kovetkezd:

- 45 szazalékot vasarolt a Blue Robin Investments SCA, amely egy Luxemburgban
bejegyzett alap. Befektetéi indiai €s szingapuri alapok, amelyeknek ez az elsd
eurdpai banki probalkozasuk. A céget vételi ajanlatanak benyujtasakor még be sem
jegyezték. Osszehozasaban Semsey Barna szingaptri bankarnak volt meghatarozo
szerepe, aki jo baratsagot apol a Csanyi Sandor maganvagyonanak jelentds részét
Szingapurban kezeld Marosi Gaborral. Az indiaiak koziil csak Rakes Kumar
Aggarwal allt a nyilvanossag elé, aki foleg az indiai televiziozasban érdekelt, s
mindbssze 30 ezer forinttal szallt be a cégbe. A tényleges befektet6i hattér

ismeretlen, ami alkotmanyossagi problémakat vet fel. Az alaptérvény szerint

22 Levélasztottdk a kritikus helyzetért felelds, kereskedelmi ingatlanhitel-dllomanyt, majd az

alaptevékenységhez nem szorosan kot6d6 befektetéseket. Eladtak az MKB biztositokban [év6 részesedést —
majdnem teljes egészében — és megvdltak a gépjarmlkereskedelemmel és flottakezeléssel foglalkozé
érdekeltségtdl (MKB Euroleasing Csoport).

23 Az Erste Bank Hungary 15 szézalékos részesedését a magyar allam 38,9 millidrd forintért szerezte meg
ugyanekkor, ami 161 szazalékon torténd vasarlast jelentett a bank konyvszerinti t6kéjéhez képest. A 150
szazalékos szorzé tehat egydltaldn nem lett volna irrealis.

24 Az értékbecslést a PwC végezte, amely cég 25-60 millidrd forint kézott hatdrozta meg a bank értékét. Csak azt
tudjuk feltételezni, hogy a becslést még a korabbi banki portfolié alapjan végezték, ezért jott ki ilyen alacsony
ar. Masik feltételezésiinket, hogy ti. megvesztegették volna 6ket, elvetettiik.
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ugyanis a nemzeti vagyon csak olyan szervezetre ruhazhaté at, amelynek atlathaté
a tulajdonosi szerkezete ¢€s a tevékenysége. Vagyis a teljes tulajdonosi kornek
ismertnek kell lennie. Az iigylet véglegesitése utan dertlt ki, hogy a Rakes Kumar
Aggarwall, indiai, szingapuri, luxemburgi, dubaji és magyar érdekeltségekkel biro
urnak a vasarlashoz hitelre is sziiksége volt, amit a Granit bank teremtett el6. Ez
nem erdsiti a bank irdnti bizalmat, mert a hitel nem utal erds toketulajdonosi
hattérre.

- A masik 45 szazalékot a Minerva Tokealap-kezeld Zrt. szerezte meg, amely Jaksa
Janos Kecskeméten €16, egykor a Raiffeisen bank vezetdjeként dolgozod bankar
tulajdondban van, s amely Magyarorszag legnagyobb, 42 milliard forint jegyzett
tokéjii alapjat griindolta Ossze a vasarlas céljara. (A kecskeméti kapcsolat is
gyanus, de még inkabb az, hogy olyan piacon tudott Jaksa ,,pillanatokon beliil”
100 millié eurdt begytijteni, ahova egyrészt nagyon nehéz betdérni, masrészt ahol
ekkora 0sszeget néhany honap alatt rendes tton képtelenség 6sszeszedni. Fennall a
gyanu, hogy korabban ezt az alapot Spéder Zoltannak griindoltdk 6ssze, mégpedig
magyar pénziigyi befektetoktdl, csak koézben Orban iranyt valtoztatott. Ez a
magyardzat arra, hogy — mint azt Jaksa Janos jelezte — a pénz a vételre megvolt,
eléteremtése nem okozott gondot.)

- A maradék 10 szazalék a Pannonia Nyugdijpénztar portfoligjadba keriilt, amely a
CIG Partnerség tagja, ez a villamosipari nyugdijasok pénztara, s egyértelmiien
korménybarat.

Az MKB menedzsmentje most nem kapott vasarlasi lehetdséget, ,,csak™ igéretet arra,

hogy sz¢leskorti munkavallaloi részvényprogram lesz, és a pénziigyi befektetok nem

fognak beleszdlni a menedzsment munkajaba.

Bankar-korokben altaldnos a vélemény, hogy a végsd befektetok magyar tokések. A

Blue Robin mogottiek is. Nagyon is életszerlinek tartjuk, hogy akar a kiilfoldre

menekitett pénzeket akarjak igy fialtatni, akar az itthon felszivottakat. Annyi bizonyos,

hogy korménykozeli gurukrol lehet csak szd. Nem tartjuk kizartnak, hogy Csanyi

Séandor, vagy/és az MNB alapitvanyok pénze forgolodott be a bankba.?> Sét, azt sem,

hogy Spéder Zoltan vesztét is a magyar tokések kozti harc valtotta ki, a fiatal bankar

tulajdonszerzését, terjeszkedését Csanyi¢k és Orban Viktor is mar rossz szemmel

25 Az alapitok heves tiltakozédsa az MNB alapitvanyok tulajdonldsa ellen, mindenesetre erre utal. Van olyan
vélemény is, mely szerint az MNB alapitvanyokat kifejezetten bankvasarlasi céllal hoztik létre. Ezzel az
alapitvanyok torténetének ismeretében nem értiink egyet.
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nézte. A Figyeld kutakodasai szerint a Duna Aszfalt Kft. tulajdonosa, Szijj Laszl6 (aki
a Kozgép helyébe 1épett) is benne van az lizletben. Mindenesetre olyan maganbank jott
létre, amely az Orban-csapat tulajdondaban van; létrejottének koriilményei
egyértelmiien azt kodoljak, hogy sajat bankot teremtettek maguknak, amelyt6l majd
kérhetnek valamit, s amelybdl néhany év mulva, a tézsdére vitelre utan busas haszon
remélhetd.

Az MKB torténete tipikus NER torténet: lepusztitjuk a vagyont, hogy
olcsobban szerezhessiik meg, aztdn allami pénzen feljavitjuk, majd — aron alul -
atjatsszuk a bardtoknak. A magyar allamnak — ha csak a 17 milliardos vételi és a
beletett 32 milliard forintos tamogatast nézziik — 49 milliard forintjadban van az tigylet,
amivel szemben, de kiilondsen a tényleges raforditdsok alapjan, a kapott 37 milliard
forintos vételar semminek tlinik. Arrél nem is beszélve, hogy még az is tisztazatlan, kit
is illet meg ez az Osszeg?®. Az MNB alapitvanyok nyilvanossagra hozasat kovetéen
deriilt ki, hogy a mar megszerzett MKB-t a jegybank alapitvanyai 25,9 milliard
forinttal is megtamogattak ugy, hogy megbizast adtak neki értékpapirok vasarlasara,
ami a bank tdkehelyzetét javitotta. Nem kérdés, hogy ezt az Osszeget is a bankra
forditott kozpénznek kell tekintenilink, amelybdl a privatizalast kovetden — joval aron
alul - maganvagyon lesz.

Az MNB ugy is tdmogatta az MKB-t, hogy az alapitvanyai altal megvasarolt
allampapirokat a bank szamlain helyezték el (meg a Novekedési Hitelbankén, amely
Matolcsy unokatestvéréé), holott a Kincstarnal ez ingyenes lett volna.

Az MNB nem szokvanyos, nem monetaris modon is segitette a bankot akkor,
amikor alapitvanyain keresztiil megvasaroltatta a bank 224 darabbdl allo festményeit.
A zartkort liciten a képek végsd szamldja 2,4millidrd forint lett volna, ha a botrany
kiszivargasa’’ utan a Pallas Athéné alapitvanyok nem mondtdk volna vissza az
tigyletet. Utdlag azt kommunikaltdk, hogy a bank allt el az értékesitéstol. (A bajorok
az értékesités elott ertékbecslést készitettek, a szakemberek akkor egy milliard forintra

becsiilték a kollekciot.)

26 Nem kérdés, hogy az eladasban tgykodék jol kerestek. Jiri Svarc, a JP Morgan vezet8 kelet-kdzép-eurdpai
tanacsaddja 1 milliard forintot kapott, bar lehet, hogy ez pletyka. Az viszont nem, hogy a jogi munkat
Nemescsdi Andras lgyvéd és csapata végezte. Nemescsoéi Martonyi Janos veje, akinek a csaladja nemrég Orban
Rahel férjével, Tiborcz Istvannal is Gzletelt (borkereskedd céget vett).

27 Kideriilt példaul, hogy a Balog Adam a képek eladdja és vevdije is lett volna egy személyben.
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Tobb jel is arra utal tehat, hogy Matolcsy Gyorgy a Magyar Kiilkereskedelmi
Bankot pre-magéaénak tekintette, de legalabbis kormanyzati joszolgalati portfolioja
részének.

Az adasvétel junius 30-an zarult, ekkor nyilvanossagra kellett volna hozni a
teljes befektetdi kort, de ezt nem tették meg. Semsey Barna, aki a bank igazgatdsagaba
is bekertlt, jelezte, hogy a feliigyeleti és a nemzetkdzi szervezeteknek a kivant
mértékben felfedik a hatteret.?® Ko6zolték ugyanakkor, hogy a menedzsment és a
dolgozok 15 szézalékos részvénycsomagot fognak kapni, €s a bankot 2019-ben a
tézsdére akarjak bevezetni. A bank munkajat nemzetkozi tanacsado-testiilet fogja
segiteni. Targyalnak az EBRD-vel is részesedés-szerzésrdl (10 %). Mindehhez csak
annyit tesziink hozza: ha nem volna takargatni valo, akkor nyugodtan felfedhetnék
maguk a végso tulajdonosok. A magunk részérdl azt vélelmezziik, hogy a korményhoz
kozelalld hazai oligarchia all valamennyi fedd tulajdonos hatterében?®, kivéve Spéder

Zoltant, akit innen kipiszkaltak.

4. Bevasarlas az Erste Bank Hungary Zrt-be

2015 februarjaban fogant az a megallapodéas, hogy a bankado csokkentése fejében a
magyar allam tulajdonrészt vehet az Erste Bankban (és az EBRD is 15 szdzalékban). A
szerzOdést ez év juniusaban irtdk ald, hivatalosan a Corvinus Zrt. lesz az osztrak hatterti
bank magyar tulajdonosa. A kozel 40 millidardos vételar fejében egy-egy tagot lehet
delegalnunk a bank igazgatosagaba, illetve feliigyeld bizottsagaba. (Egy kicsit draga
munkahelyteremtés...)

Véleményiink szerint ez magyar részrdl egy teljesen értelmetlen tulajdonszerzés, mert
15 szazalékkal nem tudjuk érdemben befolydsolni a bank tevékenységét. Csupan arra jo,
hogy meglegyen Orban terve a legaldbb 50 szazalékos magyar banktulajdonlasrél. (A
sajtd nyilt titokként ir arrol, hogy az MKB eladéasaval a magyar befolyas nem sziinik meg,

ami igaz is, hiszen legalabb 55 szazalékban magyar tulajdonosok birtokoljak.)

2 Az MINB-én, mint feliigyeleti szerven tul a bankkal kapcsolatban 4ll6 kereskedelmi bankok is megkaptdk a
teljes tulajdonosi listat. Enélkiil ugyanis elneheziilt volna az MKB mozgasa a bankkdzi piacon, ahol csak kell6
transzparenciaval bird juthat forrashoz.

2 A nagy taldlgatasok kozt még olyan véleménnyel is taldlkoztunk, hogy a végs8 tulajdonosok kdzt ott van
Orban Viktor, illetve ismert fedScégei.
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5. Az MNB alapitvanyainak (Pallas Athéné) felfeslése

Az Alkotmanybir6sag marcius végi hatarozata alaptorvény-ellenesnek mindsitette a
jegybanktorvény tervezett modositasat (az egyéni képviseldi kezdeményezést egy nap
alatt zavartdk at a parlamentben). Kimondta, hogy az MNB csak miikddésének alapvetd
kozfeladataival 6sszhangban hozhat 1étre gazdasagi tarsasagot vagy alapitvanyt, és igy az
azoknak nyujtott vagyon nem vesziti el kdzpénzjellegét. Ezért nem lett kihirdethetd a
Pallas Athéné alapitvanyok tevékenységét 30 évre titkositani kivano torvényjavaslat.
Lazar Janos jelezte, hogy a torvénynek még egyszer neki fognak futni. Orban Viktor —
mint a kiszivarogtatasokbol kideriilt — mérges volt Matolcsyra, amiért azt hitte, hogy el
tud rejtézni ekkora Gsszegek kihelyezésével a nyilvanossag eldl. S bar az eldterjesztd
Banki Erik volt és a kormany a tervezetet nem is targyalta, az AB dontése a kormanyra is
rossz fényt vetett.

Néhany héttel késébb — mar az alapitvanyok botranyos tevékenységének
nyilvanossagra hozatala utdin — a parlament mégis megszavazta a jegybanktorvény
modositasat, amely most mar csak az MNB tobbségi tulajdondban allo cégek
gazdalkodasat titkositotta tiz évre. Hivatkozva arra, hogy az adatok nyilvanossagra
hozatala sérthetné a devizapolitikai vagy kozponti pénziigyi érdekeket, és esetleg
versenyhatranyt okozhatna a jegybanknak®*. Emellett rendelkeztek arrdl is, hogy az
alapitvanyok tevékenységét a tovabbiakban az ASZ ellendrzi.>!

Az alapitvanyok minden elképzelést feliillmuld 2014-2015 kozotti koltekezéseit aprilis
végén ismerte meg a nagyérdemi, amire Osszefoglaldoan csak annyit mondhatunk, hogy
azokat Matolcsynak jo oka lett volna eltitkolni, a gorog istennd Pallas Athéné funkciojaval
(jog, igazsagossag) ellentétesen ugyanis a Moricz altal megjelenitett ,,panamak lapvildga”
feslett fel.

Az MNB az alapitvanyait 2013 végén, 2014 elején hozta 1étre azzal céllal, hogy azok
az oktatas és a tudomanyos kutatas megujulasat szolgaljak. Eredetileg az 6t alapitvany 160

milliard forintot kapott, amit szigoran biztonsadgos befektetésekben kellett tartaniuk,

30 Réna Péter véleménye szerint (és e sorok irdja szerint is) az elfogadott jegybanktdrvény-mdédositas ellentétes
az AB dontésével. Az Alkotmanybirdsag ui. kimondta, hogy az MNB a kozszféra része, igy forrasai kozligyeket
szolgalhatnak. Ezért nem értelmezhetd az, hogy ha a versenyszféraba lépnek — mert oda nem Iéphetnek -,
akkor bizonyos adatokat titkositani kell. Az alapitvanyokat is torvénytelenil hoztdk Iétre, és igy az altaluk életre
keltett gazdasagi tarsasagoknak sincs torvényi felhatalmazdsuk. A ,helyzet ex lex”, vagyis torvénytelendl
felhasznalt kozpénzekrél van szoé.

31 £z alkalommal szavaztdk meg Matolcsy Gyorgy fizetésének havi 6t millid forintra valé felemelését, amit a
jegybankelnok kivételes tevékenysége alapjan természetesnek tartott. Normal jogallamban, ahol a viszonyokat
nem perszonaluniod szabalyozza, az elndk urat ekkor mar nagy ivben kipenderitették volna.
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aminek csak a hozamat hasznalhattdk fel. Késdbb megtudtuk, hogy Matolcsy Gyorgy 2-2
milliard forint likvid pénzfelhasznalést is engedélyezett, ezt 2015-ben 12 milliard forintra
emelték. Még ebben az évben létrehoztak egy hatodik alapitvanyt is, s azoéta az
alapitvanyoknak szamtalan vallalkozéasa képzddott. A 2016. marciusi elszdmolas szerint a
vagyon Osszesen 267,23 milliard forintot tett ki, ebbdl 24,47 md ingatlanban, 7,76 md
bankbetétben, 37,7 md cégrészesedésben és 197,3 milliard forint dllampapirban volt.

Az MNB alapitvanyainak 2014. évi tevékenységérol még szamot adott a HVG-ben,
ebbdl megtudhattuk, hogy 95 palyazonak kb. 200 millié forintot folyositott, valamivel
kevesebbet, mint amekkora tiszteletdijat a kuratoriumi tagoknak kifizetett. A nagy
pénzszoras 2015-ben indult meg, és errdl értesiilhettiink ez év tavaszan. Pontosabban az
MNB ,tarsadalmi szerepvallaldsanak” dontéseirdl €és ingatlan-vasarlasairol kordbban is
voltak informécidink, s azt is tudjuk, hogy Matolcsy Gyorgy 2014-2018 kozott erre a célra
320 milliard forintot szant. Ebbél finanszirozodik az Ertéktarprogram — kiilonleges
mikincsek megvasarlasdra €s az ingatlanprogram, amely két részbol all: 40 milliard
forintot szannak kiilonleges ingatlanok megszerzésére, ¢s 50 milliardot azok feltjitasara,
atalakitasara. Nem teljesen vilagos, hogy az alapitvanyok ingatlanvasarlasai részét
képezik-e ennek az ingatlanprogramnak, vagy azon kiviil értendok.

Az alapitvanyok koltekezéseibdl a kovetkezok voltak kivehetok:

- A pénz legnagyobb része allampapirokba ment. Az EKB tobbszor figyelmeztette
az MNB-t, hogy ha az elsddleges piacon vasarol, az a monetaris finanszirozas
tilalmaba {itk6zik. Nincs informdacié arrol, hogy az alapitvanyok az elsddleges
vagy a masodlagos piacon Iéptek-e fel keresletiikkel, csak kozvetett informacidk
alapjan sztirhetd le, hogy nagy valdsziniiséggel tiltott teriileten is kereskedtek.
Barhol is vették meg az allampapirt, vasarlasukkal olyan hozamokra tettek szert,
amely — fOszabaly szerint — nem illette volna meg Oket, hiszen a jegybank
»hyereségét” — be kellett volna fizetniiik a koltségvetésbe. Legutobbi informacio
szerint az alapitvanyok le kivanjak épiteni portfolidjuknak ezt a részét — részben,
mert tartanak az EKB elmarasztalasatol, részben — s véleménylink szerint sokkal
inkabb emiatt — jobb befektetési pozicidt akarnak elérni. Ezért veszik az iranyt az
ingatlanok megvasarlasa és hasznositasa felé. (Erre hoztdk létre az ,,Optima”
halozatukat.) A kozeljovoben tehat szamithatunk arra, hogy az MNB alapitvanyok
is beallnak a nem kivéanatos ingatlanbuborék fijaséaba.

- A koltések ezen kiviil két féiranyt kovettek: az egyik az alapitvanyok ¢€s céljaik

infrastrukturajanak megteremtése, a masik dotaciok folyositdsa — az alapitvanyi
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céloktol messze eltérden is. Az infrastruktira kialakitdsa egyrészt luxusingatlanok
vasarlasaban jelent meg, valamint ezek barati cégek altal valo felujitdsaban, luxus
berendeztetésében®? (Magyar Epitd — Mészaros Lérinc jovendd veje, Market Epité
Zrt. — Garancsi Istvan, Elios Innovativ Zrt, - Tiborc Istvan, és Heiszler Zoltan
cége). A legnagyobb vallalkozéast a kecskeméti high-tech egyetemi komplexum
felépitése jelenti (ahol a Szemerey csaldd Kkitiintetetten érdekelt). A dotaciok
rendkiviil szerteagazdak voltak, igy tdimogattak
o kiilfoldi egyetemeket, egyhazi szervezeteket,*
o konyvkiadast, konyvterjesztést,
o médiat (pl. Vs.hu),
o konferencian valo részvételt’*,
o kutatast®,
o marketing munkat,
o elemzések, riportok készitését,
o PhD dolgozatok elkészitését,
o forrasra szorul6 bankokat (MKB, Novekedési Hitelbank),
o 0Osztondijakat,
o ligyvédi munkat®®
o honlapkészitést,
o oktatas-szervezést,
o szakkollégiumot (Lanczi Andrasét) stb.
A dotalt teriiletek nagyobb részének nem volt kdze a bank fétevékenységéhez, de
még a kozgazdasagtudomanyhoz sem.

- A forrasok kihelyezésénél a f60 szempont a csaladi, barati, illetve a kormanyzati
klientira tamogatasa volt. Lényegében a Fidesz Léanczi Andras altal megfogalmazott
korményprogramjanak teljesitése. A tamogatottak kozt voltak Matolcsy Gyodrgy
unokatestvérei, eminensen Szemerey Tamas €s csaladja (Novekedési Hitelbank, New Wawe

Kft, BanKonzult kft. ), a jobboldali média képviseléi (Echo tv), a jobboldal politikai

32 280 ezer forintos négyzetméterenkénti dron vasaroltak sz6nyeget, 100 000 forintért darabonként székeket
(71 db).

33 A Sapientia, a nagyvaradi, az Gjvidéki, az ungvari, a komaromi Selye Janos egyetem, a Sao Paulé-i USP
Egyetem, az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet.

34 p|. Rio de Janeiréban a Modernitds és Hagyomany Ibéramerikdban c. konferencian.

35 Kilonosen a tanzaniai, a namibiai, a botswanai, a szubszaharai terepkutatdsok kapcsolédhattak szorosan az
MNB f6 tevékenységéhez és alapitvanyainak profiljahoz.

36 p|. a Nagy és Trocsanyi Ugyvédi Iroda segédkezett az ingatlanvasarlasoknal 55 ezer forintos drabért (6sszesen
137 millié forintot kaptak).
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munkatérsai (Simon Janos, Fritz Tamas, Boros Imre, Leitner Csaba, Lanczi Andras, Lovas
Istvan), jobboldali folyoiratok: Magyar Szemle, Polgari Szemle, kiadok (Osiris, Tiszataj,
Kairosz). De hozzajutottak forrasokhoz az alapitvanyok kuratorai is, akik természetesen mind
,megbizhato” személyekbdl verbuvalodtak. S ne feledkezziink meg Matolcsy Gyorgyrdl sem,
akirél Widerman Helga Sakk és poker cimmel irt konyvet, ezt 70 milli6é forintért forditottak és
adtak ki lengyeliil, ukranul, roménul és cseh nyelven. A jegybankelnok Heti Valaszban irt
cikkeinek gyljteményes kiadasat pedig kb. 15 milli6 forintért vasaroltak meg a nyomdatol
(kiadoja ismeretlen), amit alkalmanként ingyen osztogattak (pl. kozgazdasz-vandorgytilésen,
gazdasagi konferencidkon). A dotalt maganszemélyek neveit az MNB a személyiségi jogok
védelmére hivatkozva nem hajlandé kiadni, noha az ombudsman erre felszolitotta. A kdovetett
elvek ismeretében azonban nincs kétségiink afeldl, hogy kozottiik aligha bukkannank az
ellenzék neveire.

- Az alapitvanyok, bar profiljuk kiilonb6z6, kereszt-finansziroztak is, azaz kozdos
programokba is beszalltak. Kuratoriumaik ritkan jottek Ossze, tobbnyire elektronikusan
szavaztak. Az iranyokat Matolcsy Gyorgy szabta ki, aki kipipalta a javasolt témakat, vagy az
elvetendok mellé ,krumplit” rajzolt. Ha valamely kurator nem volt teljesen képben, azt
telefonon felvilagositottak. Nem allja meg tehat a helyét az az allitas, hogy az alapitvanyok a
jegybanktol fiiggetleniil miikddtek, részben az emlitett kézi iranyitas miatt, de azért sem, mert
minden kuratériumban jelen volt a jegybank képviseldje, s a ,.fliggetlenek” sem voltak
valoban fiiggetlenek.

- A megjelolt célok és a rajuk forditott Osszegek Osszevetése alapjan az a
benyomasunk, hogy a ceruza tobbnyire vastagon fogott.’’” Ha lud, legyen kovér! — elv
érvényesitése érthetd, hiszen a kuratériumok nem sajat vérrel, veritékkel megszerzett
pénziiket osztogattak, hanem az allamét, ami nekik semmibe nem kertilt. Sem piaci, sem bels6
etikai kontroll nem érvényesiilt.

- Az alapitvdnyok — minthogy vagyonukat nem tekintették kozvagyonnak —
dontéseiknél teljes mértékben nélkiilozték a kozbeszerzés szabalyait. A megrendeléseken
keresztiil atfolyd pénzek igy siman jutottak el a tdmogatandd célszemélyhez, céghez,
intézményhez. Csak idén majus kozepén kérdezték meg a Kdzbeszerzési Dontdbizottsagtol,

hogy a kozbeszerzési torvény hatalya ald esnek-e. A bizottsag igen valasza utdn — az az

37 Szemerey Taméas BanKonzult cége példaul messze a piaci ar fol6tt (750 ezer forintért) készitett gazdasagi
elemzést rdaddsul alapitvanyonként egy-egy példanyban mindegyiknek eladva. Hogy arrél mar ne is tegyiink
emlitést, hogy a nagy datszervezések ellenére még mindig a jegybank elemzGi garddja a legjobb ma
Magyarorszagon. Am az, hogy a Szemerey Bankja a jegybanki kamatlabnal kisebb betéti kamatot fizetett a nala
elhelyezett alapitvanyi pénzekért, mar felveti a h(itlen kezelés vadjat is.
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alapitvanyokra 200 ezer forintos birsagot rott ki, mondvan, hogy onként jelentkeztek. Ezt a
triikkkot bevetve legalabb 30 szerzddésiikre nézve inditottak tovabbi eljarast maguk ellen,
mivel igy a blintetés maximum a szerzodés 10 szazaléka €s csak a legutobbi évre vonatkozik.
Ha az eljaras hivatalbol indult volna, akkor 6t évre visszamendleg kellene vizsgalni, és a
blintetdtarifa 15 szazalék lenne. A 200 ezer forintos, nevetségesen alacsony biintetés
barsonyos hatosagi eljarasra utal.

- Hogy az alapitvanyok koltekezéseiknél mennyire nem kovetik a sajat szabalyaikat,
azt az ingatlanbefektetésekre valo atnyargalason tul a majusi koltekezéstik is tanusitja. K6zos
befektetési cégiikon, a Feridan keresztiil 8,5 milliard forintért vasaroltak értékpapirokat
tobbek kozt a Tesla Motors (1 millio dollarért) részvényeibdl, a Netflix kotvényeibol (fél
millié dollarért), a MOL-papirokbol, de kiilfoldi és hazai bankpapirokra is koltottek (MFB,
Eximbank, Barclays, Commerzbank, Royal bank of Scotland, UniCredit). Ebbdl is egyre
inkabb az rajzolodik ki, hogy Matolcsy Gyorgy sajat befektetési alapjanak tekinti az MNB
alapitvanyokba kiszervezett kozvagyonat, ¢s idejét annak forgatasaval tolti ki. Az
alapitvanyok létrehozatalanal egyébként azzal érvelt, hogy amit nem tilt a térvény, azt szabad
(ez a Fidesz-miik6dés altalanos elve is), marpedig ami nem ellenkezik az MNB {06 feladataval
¢és nincs is tiltva, azt szabad. Ezért nincs gatlasa akkor sem, amikor pl. borpincét, éttermet

akar alapitvanyi finanszirozassal 1étesiteni.

Mikozben Matolcsy Gyorgy elszatocskodja a Nemzeti Bank renoméjat, amit
helyreallitani nem lesz konnyti, meg van gy6zddve arrdl, hogy 6 jot és jol cselekszik. A lehetd
legjobbat teszi alapitvanyaival az orszagnak. Ugy véli, a tarsadalom tamogataséara folyositott
pénz a jegybanké, amiért 6 megdolgozott, s ennél jobban azt nem lehetne felhasznalni. Persze,
ahol vagjak a fat, ott hullik a forgacs is — nyugtatja magat ezzel a sztalini hagyatékbol rank
maradt 16zunggal. S minden a térvények betartdsaval torténik... Gyuri egy mas vilagban él,
nem abban, ahol mi, gy gondolja, hogy ez még csak a kezdet, de szépen tartanak a dolgok a
végkifejlet felé, amikor mar mindenki ugy fog gondolkodni, mint 6, amikorra eltlinnek az 6sdi
kozgazdasagi ismeretek képviseldi és a matolcsyzmus fogja beragyogni az egész tudomanyos
vilagot. (Csakhogy akkor megsziinne maga is, mert nem volna kivel harcolni, nem volna
mihez képest masként gondolkodni, vagyis Iételemei iktatdédnanak ki.)

S most azért PhD-zik Matolcsy — témavezetdje, Lentner Csaba szerint, hogy ,,tobb
sz4z évre beirja magat a torténelembe” Ehhez pedig az kell, hogy ,,a nem konvencionalis
gazdasagpolitikai eszkdzei tudomanyos rendszerré alljanak 6ssze. Ez zajlik most.” (168 6ra

2016. majus 26. Ebresztd, polgartarsak!) Lentner Csaba az idézett interjiiban koromszakadtaig
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védi az MNB elnokét. Szerinte az AB nem jart el kell6 alapossaggal dontése meghozatalanal,
az alapitvanyokba kivitt pénz igen is elvesztette kozpénz jellegét. A polgari értelmiség
szemére veti, hogy nem allnak ki M.GY. mellett, pedig 6 a 2018-as valasztasok ,,alfaja és
omegdja”’. Nem talal semmi kivetnivalot abban sem, hogy a kuratoriumok szinte csak
jegybankelndk holdudvarabol élltak 6ssze, mert azok mind kivalo szakemberek. Matolcsy
szerinte ,,a nemzetgazdasag motorja. Mondhatni, a fejében 1€vo szellemi municié mozgatja a
bruttd hazai terméket, a GDP-t.” (Id. u.o.)

Merdben masként vélekedik Matolcsyrdl és az ¢ alapitvanyairol egykori baratja és
munkatérsa, Bokros Lajos, aki 6trendbeli torvénysértéssel vadolja a jegybankot. Mert torvényi
felhatalmazas nélkiil elvonja a kozpénzeket az allamtol*®, mert torvényi felhatalmazas nélkiil
folytat fiskalis politikat, mert kisérletet tesz arra, hogy a kdzpénzt maganpénzz¢é nyilvanitsa,
mert a kézcélokra torténd allami pénz elkdltését kivonja az orszaggyiilés ellendrzése aldl,
mert tiltott médon finanszirozza az dllamhaztartast.

Jogaszok (Magyar Gyorgy, Transparency International) szerint mar az alapitvanyok
létrehozatala is ellentétes volt a jegybanktorvénnyel, az egész konglomeratum jogellenes. Az
tigyészségnek meg kellene kezdeni a nyomozast, &m erre nem igen szamithatunk, hiszen a
legfébb iigyész neje, Polt-Palasthy Marianna az MNB személyzetise €és két alapitvanyban is
kurator.

Az alapitvanyok koltekezésének részbeni nyilvanossagra hozatala utan az ellenzék
hatarozottan fellépett. Az Egyiitt feljelentést tett, az MSZP Matolcsy azonnali lemondasat
kovetelte. Matolcsyt a parlamentben is meghallgattdk, aki valamennyi felvetésre azt
valaszolta, hogy az mind bl6ff. Vagyis nem vélaszolt semmire.

A botrany kitorését kovetden a kormanyparti képviseldk egy darabig bizonytalanok
voltak, menekiiltek a valaszadas eldl, aztan Orban Viktor eldontétte: kiall Matolcsy mellett,
levaltasarol sz6 nem lehet (az égnek ¢s foldnek kellene ahhoz 6sszeddlnie), de Gyurinak
magat kell megvédenie. A beavatkozast, a véleménynyilvanitast azzal haritottak el, hogy a
jegybank fiiggetlen, nem szélhatnak bele a tevékenységébe. Ez pedig farizeusi érvelés volt,
mert a kormany csak a monetaris politikdba nem avatkozhat bele, de mint {6 tulajdonos igenis
feleldsségre kell, hogy vonja minden mas tevékenységéért a kozponti bankot. A korményzati
kommunikécids stab azt talalta ki, hogy Matolcsy monetéris politikdjanak istenitésével

ellensulyozzak alapitvanyi tetteit. Ennek megfeleléen kezdett a nagy kanon arrol szélni, hogy

3 Ez nem &llia meg a helyét, mert erre Matolcsy még 2012-ben tdrvényt iratott. Eszerint a jegybank
nyereségének felhasznaldasarél nem a tulajdonos, a Nemzetgazdasagi miniszter dont, hanem a bank
igazgatdsaga. Viszont azt a szabalyt meghagyta, hogy ha az MINB veszteséges lenne, akkor azt a koltségvetésnek
meg kell téritenie.
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2010 utdn minden eredményt Matolcsynak koszonhetiink, nélkiile a magyar reformok nem

mukodnének.

frasok, forrasok az MNB alapitvanyainak botranyairol:

http://index.hu/gazdasag/2016/06/04/matolcsy unokatestvere szerint nincs_baj_a rokonokka
1 az_mnb_korul/

http://www.portfolio.hu/gazdasag/igy vert at mindenkit matolcsy.230921.html
http://blog.atlatszo.hu/2016/04/tiltott-jegybanki-finanszirozas-is-felsejlik-az-mnb-
alapitvanyok-szerzodeseibol/
http://atlatszo.hu/2016/04/30/az-mnb-alapitvanyai-kivonjak-magukat-a-kozbeszerzes-es-a-
nyilvanossag-alol-de-sikerult/
http://444.hu/2016/04/21/ezt-a-birodalmat-akarta-eldugni-elolunk-matolcsy
http://hvg.hu/gazdasag/201618 matolcsykonyv 664 oldalondicseret hazugsagok es elha
ligatasok vigyazat csalas

http://hvg.hu/gazdasag/20160429 165 millio_forintert rendelt szonyegeket a Matolcsyalap

itvany a Windsori_kastelyt es a Feher Hazat is_ellato cegtol
http://hvg.hu/itthon/20160427 puszipenz_papp_reka kinga mnb_alapitvanyok media
http://varanus.blog.hu/2016/04/25/tenyfeltaro_ujsagirok ugranak ki az_mnb_kozpenzfolyob
ol

http://index.hu/gazdasag/bankesbiztositas/2016/04/29/mnb_alapitvanyok kozbeszerzes pallas
_athene_mnb-alapitvany/

http://index.hu/gazdasag/2016/04/28/mnb_alapitvany monetaris_finanszirozas/
http://index.hu/gazdasag/2016/05/02/matolcsy dontott mnb_alapitvany penzerol/
Matolcsy-int magyarnemzetben

http://mno.hu/belfold/sakk-es-poker-allami-jatek-1340996
http://444.hu/2016/05/05/megigertek-megcsinaltak-titkositottak-az-mnb-cegeinek-
gazdalkodasat

http://index.hu/gazdasag/2016/06/04/matolcsy unokatestvere szerint nincs_baj_a rokonokka
1 az_mnb_korul/

6. A Spéder Zoltan elleni hadjarat

Spéder Zoltan, aki jelentds befolyassal bir6 médiabirodalommal (Index. hu Zrt., Inforadio Kft,
NET Média Zrt. Portfolid, Napi.hu Kft. CEMP SH Kft.) és nagy ingatlanbefektetésekkel
rendelkezik, az elmult hdrom és fél év alatt megcsinalta a maga kiilonleges pénziigyi
birodalmat. A gondolat, hogy a hazai banktulajdonlast meg kell erdsiteni, Orban Viktortol
ered, s az is, hogy ezt a takarékszovetkezetek halojan, a vidék bankjanak megteremtésén
keresztiil valositsak meg. Errél Orban mar a 2010-es kormanyalakitas el6tt beszélt, beigérve
egy 100 milliard forintos tékeemelést is, amivel a takarékszovetkezetek érdekszovetségének
elndke, Demjan Sandor messzemenden egyet értett. A tervet aztdn Spéder Zoltan és Vojnich

Tamas dolgozta ki, amelynek lényege, hogy a takarékszovetkezeteket egy nagy integralo
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szervezet ald kényszeritették (allamositottak), vagyonukat elvették, a Takarékbank, mint
kozponti bank ala helyezték. Ezt kovette a privatizacid, amely meglehetOsen iranyitott volt, és
ennek koszonhetéen az FHB-n keresztiil Spéder Zoltan keriilt f6 tulajdonosi pozicioba. De
Spéder bevasaroltatta bankjaba a Magyar Postat is.

A Spéder féle pénziigyi konglomeratum kiilonlegessége a kdvetkezokbol adodik:

- A fétulajdonosnak sikeriilt az OTP mogott a masodik legnagyobb bankot 1étrehoznia
a magyar piacon — lekorozve a K+H-t. Hal6zata a legnagyobb az orszagban: 1800 fidkot és
1200 postahivatalt foglal magaban.

- Kozvetlen feliigyeletét a Miniszterelndkséget vezetd minisztérium (Lazar Janos) latja
el, az MNB bank- ¢és érték-papirfeliigyelete nem kutakodhat néla, mert az integracios
szervezet nem bank.

- A bank a tobbi pénzintézetnél joval kevesebb bankado fizet, mert azt a takarékok
mérlegf6éosszege alapjan szamitjak, €s a progressziv add itt a legalacsonyabb.

- A bank esetleges vétségeiért, az okozott karokért az OBA all helyt annak ellenére,
hogy az ellendrzés aldl az intézményei kivontak magukat.

- Jelentds allami pénztamogatas mellett jott 1étre: az integracios szervezet 136 milliard
forintot kapott. A magyar allam (MNV, MFB?) 102+10 milli6 euros kotvényt jegyzett le tgy,
hogy azért érdemi kamatot a banknak nem kell fizetni. A kdtvénysorozat specidlis értékpapir,
nincs lejarata. Az elsé vételi opcios idépont 2018-ban van (2012 végén, illetve 2013
majusaban tortént a kibocsatéas). Elvileg a kotvény 12,85 szdzalékos kamata, de ha az FHB
nem fizet kamatot, annak nincs jogkovetkezménye. Viszont a koétvény részvényre
atforgathato. (A botranyban ez a kotvény jatssza az egyik foszerepet, ti. ezt ugy dobtak a Citi
bank kozvetitésével piacra, hogy azt kiilfoldi befektetok vasaroljadk meg, ami kb. egy percig
igaz is volt — s ezt a szakma ma mar pontosan tudja — aztdn a magyar allam vette meg a
papirokat.) A Magyar Posta bevasarlasit az FHB Kereskedelmi bankjaba is allami
tamogatasnak kell tekinteniink (30 milliard).

- A bank koriil 1étrehozott kiterjedt szolgaltatasi haldzat és a mikodtetés szabalyozasa
az elmult években jelentds magéanhasznokat termelt, mikdzben az allamnal veszteségek
halmozddtak. (A pénzszivattya NER-ben ismert tipikus esete.)

- A bank felallasat és miikodését minden ponton segitette a parlamenti térvényhozas,
vagyis az Orban-kormany altaldnos bankellenes tamadasaival szemben Spéder kivételes
poziciot élvezett. (Politikai toke tamogatasaval életre hivott intézmény.) Igy tudta példaul

elorozni Csanyi Sandor eldl azt, hogy az unios pénzek visszterhes kihelyezésénél az MFB az

48



uniés forrdsok folyodsitasdnak infrastruktirijat a Takarékbank, az FHB a B3 Takar¢k
Szovetkezet és a BB halozatan alakitja ki (allami hitelprogram lebonyolitasa).

Spéder Zoltan tovabbi tervei kozt az allami kozmiiszolgaltatasba vald bekapcsoldodas
szerepelt (nyilvan ugy, hogy majd magéanak privatizalja a cégeket).

Ezt a mar-mar hibatlanul mikodd rendszert két hét leforgasa alatt vagtdk taccsra.
Mindenki egyszerre, mintha egyetlen vezérszd beintésére tdmadt volna®’, s ennek elsoprd
ereje volt:

- Majus 31-én Demjan Séandor levelet irt a miniszterelnoknek, amelyben felhivta a
figyelmét arra, hogy hamis jelentésekkel megtévesztik. Ami Spéder bankjanal folyik, az a
takarékok, 130 ezer vidéki kisember kifosztdsa. A szovetkezeti integracio célt tévesztett, a
szovetkezetek alulrol vald ¢épitkezése megsziint. A levél tartalmat els6 menetben
megprobaltak cafolni Spéderék egy kikényszeritett takarékszdvetkezeti kozds levéllel*?, de
késobb kideriilt, hogy a tagok mindent egzisztencidlis kényszerbdl hajtottak végre az
integracidban. Noha Demjan Sandor ¢és a VOSZ végig opponalta Vojnich-Spéder
kivitelezését, és fenyegetett mindenféle hazai és nemzetkozi birdsaggal, ahol jogorvoslatot
keres, meghallgatasra négy év utan csak most talalt. Orban Viktor nemcsak valaszolt neki, de
fogadta is, amikor pontokba szedve is megallapodtak a teenddkrol.

- Jinius 7-én a parlament kiilonleges silirgdsséggel targyalta és elfogadta a
Nemzetgazdasagi minisztérium javaslatdit a szovetkezeti integraciordl szolo torvény
modositasarol. Ennek az a 1ényege, hogy az irdnyitas kikertil Spéder kezébdl, mert a torvény
nem tekinti a tovabbiakban a bankhalozat kozponti iranyitdjanak a Takarékbankot, és
megengedi, hogy azt barmely mas bank is betoltse. (A taldlgatasok azonnal megindultak, az
MKB-t, a Szemerey Tamas tulajdonolta Novekedési Hitelbankot, a Budapest bankot és az
MFB-t is esélyesnek tartja e pozicid betdltésére a bankpiaci kdrnyezet. Az a figyelemre mélto,
hogy a taldlgatasokban csak és kizardlag kormanyzati politikai tdmogatasti pénzintézet jott
szOba — az szerep betdltésére vald alkalmassag fel sem meriilt.) A térvénymodositds masik
lényeges eleme az volt, hogy az egész takarékszovetkezeti rendszert a bankfeliigyelet
ellendrzése ald helyezik. Itt is meg kell jegyezniink, hogy az MNB ezt mar kordbban is kérte,

de a feliigyeletet gyakorld Lazar Janos vezette minisztérium azzal soporte le az asztalrol, hogy

39 Utdlag attekintve a torténteket, nem kétséges, hogy a karmester Orbdn Viktor volt, aki kiadta a kilévetési
parancsot: most mar lehet.

40 A vélasz pontosan megfelelt az ismert kormanyzati reakcidknak: Demjan ne hazudozzon, hagyja békén a
szektort, egyébként is a szervezete mar sulytalan, csak hat szévetkezet ment el az OSZT-kozgy(ilésre, és éppen
6 nem tekintette partnernek a takarékszévetkezeteket.
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az ellendrzés rendben van. (ti. ez az ¢ feladatuk volt), nincs semmi kifogadsuk a bank
tevékenységével kapcsolatban. A torvénymodositassal Lazarék is kaptak egy nagy fricskat.

- Ezen a napon Orban Viktor is mondott egy nagyot, amivel megerdsitette a kildvetési
parancsot: a kormany ellenzi, hogy a takarékok FHB részvényeket vegyenek. (Pedig éppen
ennek végrehajtasara hivta 6ssze junius 15-re Spéder Zoltan a kozgytlést, megint pénzre lett
volna sziiksége.) Kordbban Orban nem ellenezte a bevasarlasi terveket, sot, nagyon is meg

- Junius 8-an a Magyar Nemzeti Bank kiilondsen nagy, 105 millié forintos birsagot
rott ki az FHB Jelzélogbankra, mert az a 2012. december 20-1 ¢s a 2013. majusi kotvény
kibocsatasanal megtévesztette a vasarlokat. Hogy miért most allapitotta meg a ,,fogyasztok
megtévesztésének™ blinét azt azzal magyarazta az MNB, hogy most ért vizsgalatainak végére.
Ez volt az a kétvényeladas (102+10 millio euro), aminek végsd vasarldja a magyar allam volt.

- Megszolalt a Bankszovetség is, az, amely egyetlen hang nélkiil nézte végig a
takarékszovetkezetek einstandoldsat és az allamositas utani fura privatizaciot. Patai Mihaly
azt nehezményezte, hogy a bankad6 szamitasanal a takarékok mérlegféosszegeit kiilon-kiilon
nézik, mikozben minden mas esetben egyiitt Iépnek fel. Tovabba, hogy az integracid
(Szovetkezeti Hitelintézetek Integracios Szervezete, SZHISZ) felett az MNB-nek nincs
feliigyelete, de az OBA-nak fizetési kotelezettsége all fenn, és azt is megemlitette, hogy az
FHB-hoz tartozé Diofa alapkezelé milyen nem piaci médon vonja el a takarékok profitjat.
Orban Demjannak irt levelében, €s a bekovetkezett torvénymodositassal erre a problémara is
valaszolt. Meg kell jegyezniink, hogy a Bankszovetség ezuttal torténd meghallgatasa is
kuriozumnak szamit a NER torténetében.

- A Nemzeti Nyomoz6 Iroda a kovetkezd napokban hézkutatdsokat hajtott végre az
FHB-ban, a Magyar Postanal ¢és a kapcsolddd tarsasagokndl, valamint Spéder Zoltan
lakoingatlanaban, ahol — és ez a legfontosabb a torténetben! — hangfelvételeket foglalt le.
Ezek Spéder telefonbeszélgetéseit rogzitették — az jsdgok szerint — Orbannal, Lazarral és
Rogan Antallal folytatottakat. A DK azonnali parlamenti vizsgaldbizottsag felallitasara hivta
0ssze a képviseloket, de a kormanyzatiak meg sem jelentek. Nem kétséges, hogy jo okuk van
ennek a szalnak az eltiintetésére, agyonhallgatasara. Valoszinlsithetd, Spéder a maga
védelmére vette fel a beszélgetéseket, ami legalabb két dologra utal: tisztaban volt azzal, hogy
nincs egészen rendben az, amit csindl, masrészt meg ismerhette azt a kort, amelyik ezt
szamara megengedte. A Nemzeti Nyomozo6 Iroda januar 11-én rendelte el a csalds gyantja
miatti nyomozast, az azota eltelt 6t hdnapban, ha tortént volna valami, valoszinti, értesiiltiink

volna, de legaldbb is Spéder lett volna dvatosabb. De nem, valdszinii az id6 a téma
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megemeésztésére, a harcban részvevd szereplok megfigyelésére, a harc kimenetelének
mérlegelésére és kommunikécidjanak kidolgozasara kellett Orban Viktornak.

- A NAYV kiemelt vizsgalatot kezdett Spéder médiacégénél a CEMP SH Kft.-nél.

- Junius 7-re késziilt el a TV 2-ben az a film, amely a Rejtézk6dd milliardosok cim
alatt satani modon mutatta be Spéder Zoltant és birodalmat. Képeit a 888 ¢és a Riposzt is
lehozta. Akik lattak az ,alkotast”, azt allitottdk, hogy ilyen mélységli és tipusu
karaktergyilkossadgra utoljara a Rékosi korban volt példa. Arrdl természetesen mélyen
hallgatott a film, hogy Spédert korabban ¢és folyamatosan erds Fidesz-kotddés tamogatta. E
médiatdmadasnak is voltak elézményei, a Pesti Sracok példaul mar a mult év végétdl
piszkalgatta Spéder birodalmat, és a 888 is megengedett irasokat, de ezeknek nincs nagy
médiafeliiletiik. Am ez is arra utal, hogy Spéder kaphatott elére jeleket, amiket nem vett
figyelembe, olyan magabiztos volt a dolgéban.

- Junius 1o-én az FHB kozleményt adott ki, amely szerint a bankcsoportndl minden a
torvények szerint zajlott le, és nem valaszolnak a pletykakra, radgalmakra. ,,Az FHB
bankcsoport ...prudensen, az MNB folyamatos feliigyelete mellett mikodik.” Kiemelték, a
vadaskodasok visszautasitasa mellett, hogy a bankcsoport sikeresen miikodik, sok nyereséges
vallalkozasa van. (A kritikdkra adott kormanyzati valaszoknak pontosan ez a koreografidja,
Spéderék eltanultak!)

Szinte minden, a témahoz hozzaszolo felteszi a kérdést, miért éppen most csapott le
deriilt égbdl a villamcsapas. A magunk valaszat azzal kezdjiik, hogy egy ideje mar nem is volt
olyan dertilt az ég. Spéder kaphatott jeleket - mint utaltunk ra - a médiabol, és valahonnan a
Nemzeti Nyomoz6 Irodanak is szagot kellett kapnia januari rendeletének kiadasdhoz. Sokat
mond6 az is, hogy a Nemzeti Vagyonkezeld is kifogast emelt a 2015. decemberi
tokeemelésbol valod allami kimaradas miatt, de aztan elallt a beadvanyatol. Ugyanezt az esetet
kifogésolta egy pénteki radidinterjujaban Orban Viktor is, hogy ti. baratsagtalan 1épés volt az
FHB részérol az allamot a tokeemelésbdl kizarni. Mindenesetre az latszik, hogy Spéder
Zoltan nem vette komolyan ezeket az eldjeleket. Ennek harom oka lehetett:

- Maga mogott érezte Orban tamogatasat.

- Ha a tdmogatas elvész, a hangfelvételek bizonyito erejében még bizhat.

- Ha Orban nem is tdmogatja, Lazar mogotte all, s ugyis 0 lesz az utdéd. S valéban

Lazar az utolsé utani pillanatokig kiallt mellette.
Orban Viktor sem egyetlen pillanat alatt vilagosodott meg, szerintiink tobbrétegli az

akci6 beindulasanak oka:
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Tal sok panasz érkezett Spéderékre a kozvetlen kornyezetbdl (Matolcsy a
felligyelet hidnya miatt, az Index alapitvdnyai elleni tdmadéasai okén, Demjan
levelébdl kideriilt, hogy nagy népi felhdborodas lehet vidéken, a telepiilések
hangado6, mértékadd koreiben, Demjan vadjait rdadasul nagyon is értheté modon
adta eld. Orban Csanyival is kibékiilt idovel, most mar ra is hallgatott, s 0 is
bemutatta mennyire igaztalanul lejt a palya Spéder felé.)

Tartott attol, hogy a kotvény-kibocsatas miatt megint baj lesz az unioval, hiszen
nem lehet letagadni, hogy az magancég tiltott allami tamogatasat jelenti. Ezért
kérte a visszafizetését, de mivel Spédernek erre nem volt pénze, hivta 6ssze junius
15-re a kozgyiilést. (Am ezt a megvaltozott jogi feltételek miatt le kellett
mondania, s allitolag a hitelt vissza is fizette*!, mert attol tartott, hogy ha nem
teszi, az allam a kotvényt részvényre cseréli, €s igy 1ép be a birodalméba.)

A Orban altal teremtett Golem ¢letre kelt, elszemtelenedett és beintett neki. (Nem
fizetett a kotvény utan érdemben kamatot, kizarta 2015 decemberében a
tokeemelésbol az allamot, majd amikor ezt nehezményezték, megigérte a
korrekciot, de azt azdta sem teljesitette. A junius 15-re kiirt koézgyiilésen a
figyelmeztetések ellenére a Takarékbank pénzének teljes FHB-ba keriilésére
szamitott.)

Orban felismerte, milyen veszélyes az a portfolid.hu altal megirt vélemény,
miszerint aki a Takarékbankot tdmadja, az Orban Viktort timadja.*> Erre annak
kapcsan keriilt sor, hogy a NVA nem fogadta el az FHB mérlegét és felmentést
sem adott volna az igazgatdsagnak. Volt, aki kimondta, hogy a kiraly meztelen. Ha
pedig 6 a kirdly, és a tdmadasok ra iranyulnak, akkor két eset van, vagy 6 bukik,
vagy Spédernek kell buknia. A dontést Orban hozta meg. A Golem, amely folé
kezdett magasodni tal veszélyesnek tiint, ezért le kellett fejezni.

Spéder médiabirodalmara is szemet vetettek, egyrészt, mert inkabb ellenzéki
magatartast tantsit, masrészt, mert elég népszerii. 2018-nak pedig ilyen kézegben
nem lehet sikerrel nekivagni. Lehet, hogy meg akartdk venni egy-egy darabjat, de

Spéder nem adta.

41 Nagy kérdés, hogy honnan teremtett el8 erre Spéder tdbb tiz millidrd forintot. Hiszen az FHB Jelzdlogbank
2015-ben is 10 milliard forintos veszteséggel zarta az évet (2014-et 16 millidrddal). Nem tartjuk kizartnak, hogy
Simicska Lajos segitette ki. De (izlettarsa és baratja, Lantos Csaba is segithette. A cégkonglomerdtumon belili
forras-atszivattyluzast nem tartjuk redlis opciénak akkor, amikor éppen emiatt indultak meg ellene tamadasok.
42 A koérnyezetébdl kiszivargott informdcio szerint erre Orban nagyon berdgott, mondvan, hogy szembe akarjak
allitani a NER intézményével.
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- S még egy ok, ami — a pletykakbol értesiilve — az utolso csepp lehetett a poharban:
Lévai Aniko, Orban felesége is nagyon nehezményezte, hogy Gaspar fiuk korabbi
»utazasi torténetét” az Index kiteregette. (Aztan le is vették napirendrdl, és az

Ujsagiro tavozott a portaltol.)

Az FHB bankcsoport elleni vizsgalat targya ma harom kérdésre 6sszpontosul:
- Hogyan zajlott le a Magyar Posta 28,5 milliard forintért torténd bevasarlasa az FHB
Kereskedelmi Bankjaba (49 %-t szerzett)?

- Miként privatizalta a Magyar Posta a pénzszallito cégét (UPT Security)?

- Miként osztozkodott az FHB ¢és a Magyar Posta a Dijbeszedd érdekeltségein?

A gyanu az, hogy ezekben az esetekben az allam rosszul, Spéder Zoltan viszont jol
jart. A Nemzeti Nyomozo6 Iroda nem is hiitlen kezelés gyanujaval inditotta meg a vizsgalatait,
mert ekkor az allami részt kellene néznie, hanem csaldst gyanit, a vizsgalat tehat Spéder
Zoltanra fokuszal.

Ertesiiltiink arrél is, hogy volt egy negyedik pont is, am ezt elvetették. Ebben arra a
kérdésre keresttk volna a valaszt, hogy adott-e a Magyar Posta pénzt a
takarékszovetkezeteknek a 2015. decemberi tokeemeléshez. Ezt nem akarta a Magyar Posta
felfedni, és tkp. ez allt annak a titkositdsi kérelemnek a hatterében, aminek a torvénybe
foglalasat Ader Janos alairta (nagyjabol egyiddben az MNB alapitvanyok titkositési
kérelmének elutasitasaval, csak ez nem kapott elég médiavisszhangot).

Osszegzénk megirasanak idején — 2016. julius elején - a szaksajto tele van a Spéder-
ligyrdl szolo elemzések, talalgatasok, neviiket fel nem fedé informétorok hireinek tomegével.
Van ugy, hogy a sok kevés, s most is az az érzéslink, hogy a tengernyi irds atnézése sem
feltétleniil konnyiti meg azok dolgat, akik szeretnék megérteni, hogy mir6l is van
tulajdonképpen sz6. Az imént felsorakoztatott 1€pés-sorozatot még Gssze lehetett allitani a
hazai médiumok termésébdl, mindehhez hozzatehetjiik a szereploket kdzelebbrdl is régebben

ismerOk pillanatnyi véleményét is, s ezek nyoman allunk elé a magunk elméletével:

- Spéder Zoltan kivételesen kedvezd koriilmények és folyamatos kormanyzati
tamogatast maga mdogott tudva épithetett ki akkora gazdasagi, média- és egyéb
birodalmat, amelynek 2016-ra mar a puszta létezése, mérete €s funkcidja is
potencialis veszély lett a jelenlegi Magyarorszadg legsziikebb hatalmi magva

szamara.
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- Balszerencséjére ez év tavaszara osszekapcsolodott, s interferalni kezdett négy
olyan tényezo is, amelynek mindegyike eredetileg egymastol fliggetlentil alakult
ki, de lett arra nyomos ok, hogy a hatasait mind-mind egyetlen iranyba toljak.

o Az egyik, a szlikebb bankvilagon beliili atalakulasi folyamat, amelyben
Spéder csoportja elérte azt a kiiszobértéket, amelytél mar nyilt veszélyt
jelenthetett Csanyi Sandor monopolhelyzetére. (Szamos véletlen folytan
lett eme ellenérzés lelkes tamogatoja Matolcsytol Pataiig a bankvilag
néhany kulcsfiguraja is.)

o A masik folyamat a médiavilagon beliil kezd6dott, s még most is zajlik. A
lényegét mas ponton mar megirtuk, most csak annyit kell felidézniink,
hogy a habonyista, a kovetkez6 valasztasra atalakitandé kormanyzati média
elsészamu terjeszkedési teriilete a netes vilag lett, ahol pedig a legnagyobb
falat az Index.hu, ennek az Onallosdga Spéder tulajdonlasaban nem tlint
kellden kézben tarthatonak €s eléggé kormanypartinak.

o A harmadik folyamat a Lazar-koriili belsd csatarozasok hullamzéasabol
adodik. Ot az uralkodé korokben nyiltan Orban lehetséges utddjanak
tekintik, am mostansag megint olyan idOk jarnak, amikor ez a kérdés Orban
szerint nem iddszerti. Ezért annak is kell6 fegyelmezd ereje lehet, ha a
kormany leger6sebb emberének a gazdasagi hatterét egy iddre
visszametszik. (Magyaran, ez a tamadas nemcsak Spédernek ¢és
csoportjanak szolt.)

o A negyedik szal szorosan kotédik ez utdbbi mozzanathoz: 2014 utan,
valamint Simicska kipaterolasat kovetden elemi erdvel vetddott fel a
fideszes gazdasagi elit koreiben a generacio-valtas igénye: elég volt a Vén
Hiilyék hozza nem értésébol. S ennek az informdlis mozgolodasnak az
egyik centruma éppen az Orbanéknal jo évtizeddel fiatalabb kozgazdasz-
csoportosulasok soraiban lett érzékelheté. Ok pedig ezer szalon kotédnek
Spéderék vilagahoz.

o Mindehhez jott az MKB privatizalasanak az utolsd pillanatokban vald

atterelése az 0j — szolnoki, kecskeméti —er6kozponthoz.)

Abban — ismerve Spéder Zoltant — biztosak vagyunk, hogy érdekeiért a végsokig
harcolni fog, s nem egyediil, hanem segitékkel. Ezért fogunk még a nevével talalkozni. Az

ligy lizenete azonban félelmetes lehet a Fidesz vallalkozo6i korében: barmennyire is a kozponti
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akaratot hajtod végre, nem vagy biztonsagban, ha konkurenst latnak benned: menned kell,
felmosatjak veled azt a padlot, amit a fonok utasitasa szerint piszkitottal be...

Példastatualas zajlott le, mint Putyinnal, vagy kordbban Sztalinnal....

Irodalom:

http://hvg.hu/itthon/20160704 Igy gyartott Spederrol smarolos_alriportot Andy Vajna_tev
eje

http://www.origo.hu/itthon/20160624-speder-zoltan-milliardok-moodys-veszteseg-

leminosites.html

http://hvg.hu/itthon/20160610_Inkabb_ne legyunk baratok
http://index.hu/velemeny/2016/06/12/karaktergyilkossagtol nem_kell felnetek/
http://kettosmerce.blog.hu/2016/06/10/ijeszto_csondben vegzi ki_sajat oligarchajat orban_v
iktor

7. Fejlemények Paks I1. beruhazas koriil

1. Aprilis végén a Nemzeti Valasztasi Bizottsag elutasitotta Javor Benedek népszavazas
kezdeményezésérol szolo beadvanyat. Az Egyiitt képviseldje a kvota-népszavazas
engedélyezése utan esélyesnek vélte javaslatanak elfogadasat; a kovetkezd kérdés
hitelesitését kérte: ,,Egyetért-e On azzal, hogy az Orszaggyiilés hatarozatban hivja fel
a Kormanyt a Magyarorszag Kormanya és az Oroszorszagi Foderacidé Kormanya
kozotti nukledris energia békés célu felhasznalasa terén folytatandd egyiittmikodésrol
sz0lo Egyezmény megsziintetésének kezdeményezésére?” Az NVB arra valo
hivatkozéassal tagadta meg a hitelesitését, hogy az alaptorvény tiltja a nemzetkdzi
szerzOdésekrdl szolo népszavazast.

2. A Paks IL.-r6] sz6l6 megallapodésok, és azok létrejotte indoklasanak harom Iényeges
eleme is megddlni latszik:

- A Roszatommal valo6 szerz6déskotést tobbek kozt azzal indokolta a kormany, hogy
ez a cég volt az egyetlen, amely finanszirozasi konstrukciot is kinalt, mégpedig
nagyon elénydset szdmunkra. A 10 md eurds kereskedelmi hitel igénybe vételi
lehetésége azonban elbizonytalanodott. Egyfeldl a finanszirozé Vnyesnyekombank
olyan nehéz helyzetbe keriilt, hogy tavaly csak hatalmas allami tdimogatassal tudta
magat fenntartani. Valdszinii ezzel 6sszefliggésben Lazar Janos mar arrdl beszélt a
parlamentben, hogy a magyar gazdasag mar megszerzett nemzetkozi bizalma
alapjan a kiils6 piacokrol is finanszirozni tudndk a projektet. Ehhez csak a
kovetkezoket fliznénk hozza: atomerdmi beruhazast senki nem finanszirozna meg

nekiink. Ami széba johet, az az, és erre utalt Lazar is, hogy eldtorlesztiink a kiilso
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piacokon megszerzett forrasokbol. Am a torlesztést nekiink 2026 marcius 15-evel
kell megkezdeniink — a szerzddés szerint. Ha ugy lenne, hogy a leszamlazott
teljesitést, mi azonnal kifizetjiik az oroszoknak, akkor nem beszélhetiink orosz
hitelr6l. De erdsen kérdéses, hogy lehetséges-e ez, hiszen a pénziigyi
megallapodasban errél nem volt sz6. Normal koriilmények kozt, ha egy banknak
elotorlesztenek, annak koltsége van, a megallapodésban errdl sem rendelkeztek.
Arrol viszont igen, hogy 0,25 szazalékos rendelkezésre tartdsi jutalékot kell
fizetniink a teljes hitelosszeg utan. Ezt az el6torlesztéssel sem tsznank meg. S az
sem elhanyagolhatd kérdés, hogy a szokdsos dallamaddssag-finanszirozasi
igénylinkon tal hozza tudnank-e jutni a pénzpiacokon tovabbi, rdadasul nuklearis
energia-fejlesztést finanszirozo forrasokhoz. Ha igen, a koltsége, akkor is kérdéses.

- Paks II. 2014. januar 14-én alairt szerzodésekor arra hivatkoztak, hogy azért valt
stirgdssé az iigy, mert Paks I. blokkjai lemertilnek, lehet, hogy azokat 1d6 el6tt le
kell allitani. Ezzel szemben megtudtuk, hogy az elmult években az 1-es és 2-es
blokk plusz 20 évet kapott, amit a szakértok tovabbi 10 évvel még megtoldhatonak
vélnek. Igy Paks I. és Paks II. akéar egy évtizeden keresztiil is egyiitt fogja termelni
azt a villamos aramot, amelynek az eladasa erdsen kérdéses lesz (nemcsak az
eldallitasi koltségek, hanem a varhatd kereslethiany miatt is). A projektnek ez az
egyik neuralgikus pontja tehat nem, hogy enyhiilt volna, hanem még fokozodott is.
(Meg persze ismét leleplezddott egy kormanyzati hazugsag.)

- Az MVM elndk-vezérigazgatdja egy majus végi sajtotajékoztaton annak
véleménynek adott hangot, mely szerint most a villamos energia egységara 30
eurd, ¢s nem latnak okot arra, hogy a kozeljovoben emelkedne. Ezzel kétségbe
vonta a beruhdzds megtériilését, amit a Rothschild-haz tanulméanyaban 50,5-57,4
eurd mellett valdszintinek tartottak azzal a feltételezéssel, hogy a piaci ar 65 eurd
lesz. Ezt az arszintet azonban a kormanyon kiviil senki nem fogadja el. Jan
Ondrich, energetikai szakkozgazdasz fantazmagorianak tartja. O a Greenpeace
felkérésére készitett tanulmanyt Paks I1.r6l, munkatarsaival hatféle forgatokonyvet
szamoltak végig, de a redlisan varhato arak mellett minden esetben veszteség
termel0dott. Lehetségesnek tartjak, hogy évi 285 milliard forintot fog felemészteni

Paks II. miikodtetése az allami koltségvetésbol.+

43 Candole Partners tanulmany
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3. Ismeretes, hogy Briisszel két kérdést tovabbra is vitat, az egyik a tendereztetés
elmaradasa, a masik az allami tdmogatas. Ugy hirlik, hogy az utobbit el fogja fogadni
(mint a Hinkey Point-nal is). De ha igy is lesz, Ausztria bejelentette, hogy meg fogja
vétozni, a dontést megtamadja az Europai Birdsagon, mert az osztrdk kormany ellenez
minden tamogatdst, ami a nuklearis energiat célozza meg. Lazar Janos — aki
Briisszellel targyal — semmivel sem tudott jobb ¢és tobb érvanyaggal szolgalni
Briisszelnek, mint a Rothschild tanulmannyal, amit viszont az EB illetékesei vitatnak.
Ennek ellenére a miniszter tigy nyilatkozott, hogy még a nydron megsziiletik az elvi
dontés Briisszelben Paks I1.-rdl.

4. Szijartd Péter ¢és az orosz kiiliigyminiszter, Szergej Lavrov majus végi
sajtotajekoztatojukon a témarol ellentétesen nyilatkoztak. Magyar részrdl az hangzott
el, hogy a kormany elkotelezett a projekt mellett. Az orosz fél viszont nagyon
talanyosan annyit mondott, hogy a magyar-orosz kapcsolat nem fiigg a beruhazastol,
amit gy is lehet érteni, hogy esetleg visszalépnek tdle. M4jusi hir volt az is — ehhez
illeszkedik -, hogy a Roszatom leallitotta torokorszagi atomerému-épitését (Akkuyu)

az elkésziiletek utan, €s a projekt 49 szdzalékat eladasra kinalja.

II1. Atellenben

Eddig a figyelmiinket szinte csak a kormanyzati oldalon elkdnyvelhetd 1épések, dontések,
mozgasok szambavétele kototte le, pedig a politikai térfél masik oldalan is szamos érdekes
fejleménynek lehettiink tantii. Mind a civil tarsadalom, mind pedig az ellenzéki partok
¢letében olyan fontos valtozasok jelentek meg, amelyek indokolttd teszik, hogy a ,,masik
oldallal” szembeni, korabban azért igencsak indokolt tartozkodasunkat ezuttal feladjuk.

Kezdjiik a korképet ott, ahol az el6z6 kronikank idején befejeztiik.

1. Tiintetok, tiltakozok, elégedetlenek

Negyedévvel korabbi beszdmoldnkban hat oldalt is szenteltiink az idei év nagy ujdonsaganak,
a pedagogus-mozgalmak keltette elégedetlenségi hullamok bemutatdsara. Beszdmolonkat a

marcius 30-ra meghirdetett egy oras figyelmeztetd sztrajk emlitésével fejeztiik be. Ezt az

akciot a kormanyzati oldalon kudarcként, &m a szervezok igen nagy sikerként konyvelték el.
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Mondhatnank azt is, hogy mind a két oldalnak igaza volt a maga szempontjai alapjan, de
ennél Gsszetettebb a helyzet. Es a tiltakozok oldalarél nézve mégis csak az a legfontosabb,
hogy a demonstraciok lancolata ezuttal sem szakadt meg, hanem vildgosan latszott a
kovetkezo két alkalom iddpontja is.

Aprilis 15-re a Tanitanék-mozgalom hirdetett demonstraciot, néhany nappal kés6bbre,
aprilis 20-ra pedig az a sztrajkbizottsag kezdeményezett az orszagos pedagodgus-sztrajkot,
amelyben mar egyiitt tevékenykedett a két érintett, legnagyobb szakszervezeti tomoriilés is.
Mindez azt is jelentette, hogy a kormany és a pedagogusszervezetek kozti targyaldsok soran
ezuttal nem sikeriilt megosztani sem a szakszervezeteket, sem pedig szembedllitani a
mozgalmakat a szakszervezetekkel szemben. Foéleg azért nem, mert valamennyi targyald fél
elfogadta az ¢év elejei demonstraciok koveteléseiben kikristalyosodott un. 25 pontos
programot.

A kormanyzati oldal magatartasa is meglepden sokat valtozott. A februari
valtoztatasok nyoman eldtérbe tolt Palkovics Laszld allamtitkar a korabbiakhoz képest
tiirelmesebb kulturadltabb targyalasi stratégiaval képviselte a képviselhetetlent. S talan fel is
volt jogositva néhany, nem tul jelentds valtoztatas elfogadasara is, mert a targyalasok végiil
soha nem szakadtak meg oly erdvel, hogy ne lettek volna késébb folytathatoak.

De a masik oldal, a ldzadas kezdeményezdi is merdben masképpen viselkedtek, mint
ahogyan ezt az elmult hat év tarsadalmi elégedetlenségeket megjelenitd szereploi tették. Négy
fontos valtozast is érdemes ez ligyben szamitasba venniink.

El6szor is, a vissza-visszatéro tiltakozasok lassanként kitermelték azt a tucatnyi, civil
karakterét tovabbra is 6rizni képes sz0szolot, akinek ma mar nem idegen kozeg a kiilonféle
radio- ¢és tévéstudiok vilaga, aki Iépésrdl 1épésre megtanulta a nyilvanos szereplés
elengedhetetlen kellékeit. Ugyanakkor nem nyeli el dket a hagyomanyos hazai partpolitika
mindenkit megfertdzni képes kisszertisége, korlatozottsaga. Ma mar Pukli Istvan, Torley
Katalin, Pilcz Olivér, Sandor Maria és még néhdnyan gy jelenhetnek meg barhol, hogy a
sajat neviikben, mindenféle szervezeti/politikai hovatartozastdl fiiggetleniil is érvényes a
mondanival6juk.

Masodszor, e sorok irdja igen nagy érommel érzékelte, hogy az 0j szereplok képesek
voltak megtaldlni a hangot, az egyiittmiikodés hulldamhosszat azokkal a szakszervezeti
vezetOkkel, akiknek mar legalabb két évtizede az lett volna a dolguk, hogy a vesztes érdekek
képviseletét elvallaljak. S a masik oldalrdl: Gallonétdol Mendrey Laszloig tobben is képesek
voltak valtani, s megtanulni az Ujonnan kifejlodott mozgalmakkal vald egyiittmiikddés

mindennapi mintait.
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Harmadrészt, az idei mozgalmak mintha tanultak volna az el6z6 6t év lazadasainak
kudarcaibol, s megértették, hogy minden ilyen jellegii tiltakozas legnagyobb veszélye a nyom
nélkiili befejezetlenség ¢lménye. Az, hogy a nagy-nagy nekibuzdulds utdn nem maradt semmi
sem utanuk. A pedagogus-mozgalmak példdul eleve szamithattak arra, hogy a szamukra
legfontosabb koveteléseket a kormanyzat nem fogja elfogadni, ezért nem lesz indokolatlan, ha
legfontosabb panaszaikat, kifogasaikat ujbol és 10jbol transzparenssé, az utcdkon is
érzékelhetdveé teszik. (Az aprilisi sztrajkokat kovette a jinius 11-ei ,,Tanévzaro”, amikor is a
pedagdgus-tiintetok kiosztottak a kormanyzati kulcsszereplok bizonyitvanyat, s a mar
megszokott esds, tiintetésre legkevésbeé sem alkalmas koriilmények kozott is ,,megbuktattak™ a
korményt. Majd pedig alig harom héttel késobb jott a leghijabb Sandor Maria-akcio, az este
hat orakor elkezdett, s 12 oran at tartd virrasztasos tiltakozas, ahol az idén talan mar
negyedszer is egylittmikodhettek az egészségligy, valamint az oktatas elégedetlenjei.) Ez a
vonas atvezet a negyedik, igen fontos karakter megfogalmazasahoz.

Negyedrészt, az idei tiintetd, elégedetlenkedd csoportok kozott megkezdddott annak a
szolidaritasnak a kiépitése €s fenntartdsa, amire Magyarorszagon évtizedek o6ta nem volt
példa. Az egészségiigyi dolgozok lassan belattak, hogy az oktatdsban szenveddknek alapjaban
véve hasonld és ugyantgy rendszerszintli gondjai vannak, mint nekik, és ezért elébb-utobb
természetessé valt az egymas demonstracioin vald részvétel, a kdlcsonds fellépés, mozgdsitas,
felszolalas, a logisztikai egylitttervezés. Innét mar csak egy 1€pés lenne a tomegkozlekedésben
dolgozok, a kozalkalmazotti szféra tagabb keretei kozotti kiszolgaltatottak €s mas védtelen
tarsadalmi csoportok ki nem besz¢lt sérelmeinek felvallalasa és képviselete.

Szamomra ugy tlinik, hogy a hosszi évek 6ta gyakorolt kormanyzati hozzaallas, a
megszokott valsag-elharitd rutin az idei évben csddbe jutott, legalabbis késésben van. Nem
miikédik sem a megosztas, sem az idohuzas. Ebbdl persze még nem kovetkezik a kormanyzati
fél egyértelmi kudarca, de az igen, hogy 2010 6ta eldszor talalhatjak magukat faziskésésben.
Eme alpont befejezéseképpen nem allhatom meg, hogy ne idézzem meg egy olyan
¢lményemet, amely ugyan meglehetésen szubjektiv jellegii, viszont nagyon is ideill6. Idén
junius 18-an tartotta meg Farkashazy Tivadar azt a ,,Szarszéi talalkozot”, amelyet eldszor
1993 nyaran hozott teté ala. Altalaban két-hdromszaz vendég szokott itt 6sszezsufolodni az
orszag feltehetden legnagyobb méretli satra alatt. (Mi a legelsdn is ott voltunk, korabeli
fényképek tanulsaga szerint éppen Orban Viktor mellett iilhettem akkor... Ez ma mar nem
fordulhatna eld.) A mostani a 15. ilyen rendezvény volt, s errél Kocsis Maténak, a mostani
Fidesz egyik legautentikusabb szovivdjének - egykori kommunikacios igazgatojanak - a

kovetkezd véleménye volt: A panoptikumban osszegytiltek a bukott liberalfasisztak,
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magyargyiilolok, drogosok, pénzmosok, homokosok, szocidalis gengszterek, befaradt
okoskodok, elzavart komcsik, biinozok, idegbajosok és még néhanyan...” Na mar most, a
masodik sorban iilve - és a késObbiekben ,,befaradt okoskodoként” a szinpadra is kiszoélitottan
a kovetkezoket lattam a szinpadon orakig besz€lni: Sandor Mariat, Gulyas Martont, Pukli
Istvant és Juhdsz Pétert. Tehat az 0j politikai mozgasok altal kitermelt newcomereket. S a
kozonség soraiban, csondben iilt és figyelt két korabbi miniszterelnok, szdmos egykori és mai
partelnok, a bukott és elzavart egykori miniszterek szdmat mar fel sem probalom idézni. Ha a
mai Fidesz-vezérkarban tényleg az idézett vélemény lenne a meghatarozo, akkor azt hiszem,

nem sokat értettek meg az idei év valtozasaibol.

2. Partok

2.1. A Jobbik

Kezdjiik a sort a Jobbikkal, mar csak azért is, mert korabbi elemzéseink soran ezt a formaciot
rendre figyelmen kiviil hagytuk. Mondvén, semmi olyasmi nem torténik koriilottiik, aminek a
Rendszer Egésze szempontjabol kitlintetett fontossaga lett volna. Ez a tavasz azonban mast

tartogatott.

M3djus utolsé vasarnapjan tartotta tisztjitdé kongresszusat a Jobbik. A hazai média
elszokott mar attdl, hogy az ilyen jellegii, reprezentativ parteseménnyel behatobban is
foglalatoskodjon. Ez a hétvége azonban a kivételek koz¢ tartozott, s6t a kozéleti médiumok
ekkor mar hat hete talalgattak, hogy miféle végkifejlete lehetséges a Jobbik legsziikebb
vezérkaran beliil kitort vezetési valsagnak. Tortént ugyanis aprilis végén, hogy Vona Gabor
nyilvanossagra hozta ama harom kozismert vezeté-tdrsanak a nevét, akinek az alelnoki
jeloltségét - elnoki hatalmanal fogva - a kongresszuson mindenképpen meg fogja akadalyozni.
Lett is nagy talalgatas: vajon miféle fordulat kezdetének hire ez a belsd kiizdelem? A
talalgatasoknak leginkabb két komolyabb oka volt ekkoriban.

Részben az, hogy Vona mar honapok ota az addigi Jobbik-képhez képest merdben
eltérd, sokkal kevésbé szélsdséges, minden tekintetben kiegyensulyozott, konzervativ és
modern partvezetoként mutatkozott meg. Ezt a valtozast az elemzdi had gy értékelte, mint az
eroteljes kozépre fordulas, a Fideszt 2018-ban kozeéprdl levaltani igyekvo stratégia nyitanyat.
Es valljuk be, nem sok egyéb magyaréazatot talalhattunk volna mindarra, amit a tobbség - nem
kis giinyolddassal - ,,cukisag-kampanynak™ keresztelt el. Részben pedig az tdmasztotta ala a
komolyabb fordulat esélyét, hogy a kihagyandok kozott szerepelt az a Novak Elod, akit a

kozvélemény - Vonan kiviil - leginkabb ismerhetett, s akinek a szerepkoréhez kotottek a
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Jobbik szélsdségességét, leplezetlen rasszizmusat €és a kiméletlen elitellenességet. Akadtak
ugyan olyan hangok is, miszerint ennek az egésznek nem érdemes tulzottan nagy jelentéséget
tulajdonitani, egyszertien arr6l lehet szo, hogy a kozelgd valasztdsok elétt Vona Gabor
szeretné a lehetd leg egyértelmlibbé tenni a partjan beliili erdviszonyokat. (A média igyekezett
1s minél szélesebb kérben hangot adni e belsé villongasoknak, ami mar csak ezért sem volt
egyszeru ligy, mert Novak Eléd - tartva magat az eddigi szilard eszmei alapjaihoz - nem volt
hajlandé széba allni az altala cionistanak vélt médiumokkal. Amely kort 6 olyan tagan
értelmezte, hogy a maga sziikebb - kurucinf6s - vilagan kiviil mindenkit e s6tét gyana arnyéka
lepettel...)

A majus 29-ei kongresszuson végiil igazolddtak az eldzetes személyi talalgatasok, s
azt is be lehetett 1atni, hogy ebben a partban azért nagyon nehéz lenne olyan Osszetételii
vezetést Osszehozni, amelybdl a nemzeti radikalizmussal torténd szembefordulds szandéka
lenne kiolvashato... (Kicsit Gigy éreztem magam, mint negyven évvel ezel6tt, amikor abban
kellett volna valamiféle mélyebb, torténelmi tartalmat felfedezni, hogy Pullai Arpad helyett
Borbély Sandor lesz-e majd a KB-titkar...? Esetleg - forditva...?) Az nagyon is valdszini,
hogy az 01j 6sszetételt vezetéssel Vona Gabor egyszemélyes hatalma tovabb er6sodott, miként
az is, hogy a Jobbik komolyan gondolja: 2018-ban szeretné dnmagat a Fideszt érdemben
levaltani képes part erejeként lattatni. S ennek az elhitetéséhez nem lesz elegendd az a 20 %
koriili tAmogatottsag, ahol mar jo ideje vegetalnak.

Feltehetden ennek az egész hathetes mini-valsagnak is ez utobbi tényezé a legfontosabb
magyarazata. A Jobbik tdmogatottsaga az elmult egy-két évben nem nd, mikdzben a
Fideszbdl csalddottak szdma folyamatosan bdviti a nem szavazok, tartozkodok, kivonuldk
aranyat. Telnek-mulnak az évek, a Fidesz pedig elorozta eldszér a nemzetért vald aggodas
privilégiumat a Jobbiktol, majd Trianont ¢és a Horthy-korszak rehabilitalasat is, az
idegenellenességben pedig Iényegesen vonzobb alternativanak mutatta magat. Lassan nem
marad mas hozomany a Jobbiknak, mint diihodt elitellenesség, amit azért a parlamenti
széksorokbol igen bonyodalmas dolog hitelesen felmutatni.

S van itt még egy Osszefiiggés, amit legfeljebb a kdzvélemény-kutatasok rejtelmeiben
jaratos elemzok (Zavecz Tibor, Boros Tamas, Kreko Péter) vettek csak észre: a valtozatlan
méretli tdAmogatottsag mogott sz€p lassan atformalddik a bazis 0sszetétele. A fiatal és képzett
csoportok soraiban ma mar a Jobbik egyértelmiien erdsebb és nagyobb tamogatottsagot tudhat
maga mogott, mint a Fidesz. A 30-45 kozotti korosztalyban pedig - foleg a kozépfoka,
szakmaval rendelkezd férfinépesség korében - az elutasitottsag lassanként atformalddott

elfogadottsagga - itt mar a Fidesz lett az elutasitottabb part. Szdval...6vatosan azzal a
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biralattal, miszerint a Jobbik megragadt az egymilliés tamogatottsag szintjén, s nem képes
onnét elmozdulni. Végiil, még egy utols6 tényezordl is érdemes megemlékezniink. A Jobbik
koriil éveken at hermetikusnak mondhatdé médiazarlat miikodott, egyszertien nem illett dket
megszolitani. A tavalyi tapolcai siker azonban ezt is értelmetlenné tette, azdta a Jobbik
vezetdi, szakértdi rendszeres résztvevOivé valtak az amugy is mind sziikebbre szabott,
1idonként borzalmasan egyoldalti politikai diskurzusoknak. Mindebbdl nem kovetkezik
egyértelmiien az a Fideszes legenda, miszerint a sértett Simicska Lajos lenne a Jobbik
médiaképessé valasanak a hatterében. (Az ATV-t példaul nagy valoszinliséggel Lajos igen
kevéssé tudna befolyasolni..) Am azt sem lehet elfeledni, hogy a SL-nil megmaradt
médiaszelet (Hir tv, Magyar Nemzet, Heti Valasz, Lanchid radio, stb.) még ma is képes
lefedni a jobboldali hirfogyasztd tdbor nagyobbik felét, ezért az innét érkezd kritikai
hangoknak mégis lehet politikai mozgositd hatasa. Ha éppen gy akarna. Ez ma még nyitva
levo kérdés, miként a Jobbik kézéptava jovojének esélye is.

Vannak, akik ugy vélik, hogy az idei/majusi fordulattal megteremtették a valtopartta
valas alapjait. S van olyan vélemény is (George Hemingway-¢), hogy a Jobbik most van a
csucson, innét fog visszaszorulni oda, ahonnét jott: a torpeparti pozicioba. Az az igazsag,
hogy 2016 juniusdban a Jobbik jovojét illetden érdemes még azokat az érveket is

végiggondolnunk, amelyek elso latasra jocskan kizarjak egymast. Ma még.

frasok a Jobbikrol:

- Hosszu rések éjszakaja. A Jobbik Fideszesitése. HVG. apr. 28.

- Boros Tamas: A Jobbik felnétté valasa. figyel6, apr. 28.

- A nagy Jobbik-balhé hatterérél. EI6d nem beszéli az Ujbeszélt. MnCs. majus 5.
- Vezércsel. Jobbik: ki nyer ma? 168 éra. maj. 12.

- Jobbik: irany a Nyugat? HVG. maj 12

- Nemzeti kezd6csapat. Nsz. maj. 24.

- George F. Hemingway: Hungarista pirkadat. Nsz. maj.26.

- Pet6 Péter: Lehet mas a Jobbik. Nsz. jun. 1.

- Az igéret. MnCs. jun. 2.

2.2. Szocialista utkeresések

/Tudjuk, persze, tudjuk, hogy az ellenzéki oldalon legalabb 6t part osztozik a Fidesz-rendszert
balrol, liberalis oldalrol levaltani kész pozicion, de valtozatlanul az a véleményliink, hogy az
ennek az ellenzéknek az alapproblémait bdséggel at lehet tekinteni az MSZP-t érintd

események révén is. Sajnos. /

62



Janius végén nagy pillanatokra késziilodott a szocialista part tdbora. Nemcsak
kongresszust tartottak, hanem elnokét is valasztottak. S megint ujat, 2005 6ta mar a hatodikat.
(Hiller, Gyurcsany, Lendvai, Mesterhazy, Tobias és most: Molnar.) Valljuk be, hogy ennél a
meglehetdsen beszédes adatnal jobban semmi nem vilagitja meg azt a hosszan tartod politikai
valsagot, amiben a baloldal mar egy évtizede vergddik. Az 0j eln6k mindig egyfajta totalis
vezetési cserét, alkukdtési ujitasokat, hoénapokig tartdé helyezkedéséi kényszereket,
profilkeresgélést jelent. Magyaran, ezzel telt el az utols6 évtized. Valami jdonsag azért
mégis akadt. Négy jelolt, négyféle arculat, szovetségkeresési stratégia, négyféle politizalasi
stilus. Ki is hasznélta a média a helyzetbSl adodo versengési lehetdségeket.**

A kongresszust megel6z6é egy-két honap alatt a politikai sajtéban tucatnyi nyilvanos
javaslat, programszerii megnyilatkozas, tanacs, elemzés, kialtvany jelent meg, s valamennyi
megnyilvanulast az a szdndék vezette, hogy a hatralévo két évben végre versenyképessé
tehessék az MSZP-t. Vagy, ha azzd nem is, de legalabb a széleskorti levaltasi szandékok
legfébb koordinatorava. Nos, program ezuttal sem sziiletett, az <érintettek ezt azzal
magyarazzak, hogy mindenekeldtt a hazon beliil kellett rendet teremteniiik... Lehet. Azzal
viszont szamolni kellett volna, hogy e belso iligyekre a leendd valasztok - féleg, ha milliokra
szamitananak - egyaltalan nem kivancsiak.

Program tehat nem sziiletett, pedig...megel6zéen Lendvai I1diko, Szekeres Imre, Agh
Attila, Bauer Tamas és Antal Attila meglehetosen vilagos, programpontokka konnyedén
atgyurhat6 javaslatokat jelentetett meg a politikai sajtoban. 1d6 van még, ezt halljuk hat éve, s
tényleg, most is maradt még legalabb masfél év arra, hogy az elképzelés-nélkiiliséget
szervezeti serte-pertével lehessen helyettesiteni.

DE! Ha programalkotasra nem is jutott id6, azért még lehetett volna valamiféle
valaszokat adni mindama alapvetd politikai dilemmakra, amelyeket az ellenzéki oldalon
honapok ota feszegetnek. Ezek koziil ehelyiitt - egy-egy hosszabb bekezdésben - csak azt a
kilenc témakort Osszegezziik, amelyrdl minden szocialista vezetdnek tudomésa lehet. Ha
mashonnét nem, akkor onnét biztosan, hogy barmely radio-vagy tévéstuadioba betévedve
azonnal megkérdezik: mi errdl az MSZP allaspontja? Egyértelmti valaszt eddig soha nem
hallhattunk, talan a kongresszusi késziilodés miatt nem... Az alabbiakban csokorba kotjiik a
legfontosabb vitakérdések koziil AZOKAT, amelyekre a kovetkezd valasztasok miatt MAR
most tudni kellene az MSZP allaspontjat.

4 A Népszabadsag a kongresszus el6tti napon példaul kénnyen attekinthetd tablazatban hasonlitotta 6ssze a
négy jeloltet-hat fontos szempont alapjan /program, tdmogatottsag, eddigi életut, tobbi parthoz valo viszony,
stb./ Négy férfi, egy eset. Nsz. jun. 25.
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Elévalasztas. Legyen? Ne legyen? S ha igen, miféle szabalyokkal? Az elmult
félévben szamos olyan érv hangzott el, amely kapcsan ma mar lehetdség lenne az
egyértelmii allasfoglalasra. A PM juniusban 0jbol elééllt a lebonyolitast is
magaban foglald javaslattal, szamos szakértd véleményével is megtamogatva.

Az egyjeloltes alternativa. Hogyan vegye fel a versenyt az ellenzék a Fidesszel?
Ha a jelen valasztdsi rendszer érvényességébdl indulnak ki, akkor csak az
egyjeloltes, kozos listds megoldassal lehet a Fideszt legy6zni. Mi az MSZP
allaspontja az egyjeldltes megoldasrol?

Ha nem fogadjdk el a jelenlegi, mindenki altal koztudottam torzitdo hatasu
valasztasi rendszert, akkor mit tesznek a megvaltoztatasa érdekében? Elfogadjak -
e a tobbiek felol érkezo bojkott-ajanlatot? Vagy van-e valami mas
elképzelésiik?

A kétlépcsos javaslat. Az elmult félévben tobbszor és tobben is megfogalmaztak
az un. ,kétlépcsds megoldast”. Ennek a Iényege, hogy elsd kdérben mindenki
fogjon Ossze a Fidesszel szemben, hogy kétharmaddal lehessen Oket legydzni.
Majd az alkotmanyos rend és a versenyfeltételek helyreallitasa utan tartsanak
»lgazi”, aranyos valasztasokat a leendé kormanyzas érdekében.

Milyen legyen a leend6 aranyos rendszer? Olyan, mint a 2010 el6tti, avagy
valami masféle rendszer? Melyik?

Mi a helyzet az oktéber 2-ra Kkiirt népszavazassal? Bojkott? Ellenkampany?
Nemet mondani a nemre? Semmit sem tenni?

Az elmult egy évben szemmel lathatdan megerdsodott a civil mozgalmak bazisa,
mikdzben az ellenzéki partok befolyasa inkdbb csokken, semmint néne. Mi a
stratégia a civilekkel valé egyiittmiikodésben? Meddig terjedne ki?
Elképzelheto-e a valasztasi listdkon vald megjelenités is?

Kerekasztalok. Az elmult években tobbszor és tobben megirtak, hogy az ellenzéki
programtalansdgon az nagyon sokat segithetne, ha legalabb a legégetdbb
kérdésekben az ellenzéki partok - esetleg a civilekkel egyiitt - megszerveznék a
kerekasztalokat. (Mikdzben az idei tiintetésekbdl mar mind az egészségiigyi, mind
pedig az oktatasi kerekasztal kindtt...) Mi errdl a szocialistak allaspontja?

Az alapjovedelemrdl. Szerte Europaban a baloldal keresi 6nmagat, ennek egyik
hajtasa mostandban az, hogy egyre tobb orszagban probalkoznak az allampolgari
alapjovedelem bevezetésével. Itthon is napvildgot latott mar tobbféle javaslat. S

igen sokan ugy vélik, ennél baloldaliabb, mozgositobb hatast és korrekcids ligy
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ma nem is létezik. A PM két tarselndke - Szab6 Timea és Kardcsony Gergd - egy
honappal a szocialistdk kongresszusa eldtt kidllt a nyilvadnossag elé legujabb,
korabbiaknal sokkal kidolgozottabb és finomabb javaslatukkal. Mi a szocialista

allaspont ez ligyben?

Kilenc olyan iigyet soroltunk fel - nagyon vézlatosan -, amelyekrdl egy jol tajékozott,
atlagos ismeretekkel megaldott, ellenzéki érdeklddésti allampolgarnak is bdséggel lehet
tudomaésa. Vilagos allaspontjanak kellene lennie e kérdésekben egy olyan partnak, amelynek
az az ambicidja, hogy visszakeriiljon a kormanyzati pozicidba. A kilenc kérdés koziil hat
olyan, tobbnyire szervezeti-technikai problémakkal megterhelt iigy, amelyrél legfeljebb
harom nap alatt lehetne donteni. Maradt harom (a civilek, a leend6 valasztasi rendszer, az
alapjovedelem), amelyrél bels6 munkacsoportokkal heteken beliil kialakithaté lenne a
végleges ¢és védheto allaspont. S azt mar igazan csak az ironia kedvéért irjuk, hogy ha e kilenc
vitakérdésre is lenne valaszuk, akkor mar félig-meddig a fajoéan hiadnyolt és allandoan
folemlegetett ,,programtalansag” - kérdése is megoldodhatott volna...

(E sorok ir6i nem tartoznak a hivatdsos politikusok soraba, azeldtt sem volt ilyen
ambicionk, ezutan sem lesz. Azt azért fel nem tudjuk fogni, hogy mivel toltheti a munkaidejét
az a tobb szaz ellenzéki személy, akinek foallasti tevékenysége a politikacsinalas? Mit
csinalhatnak akkor, ha ennyire képtelenek egyértelmli valaszokat adni az olyan kérdésekre,
amelyek ismeretéhez elegendd az atlagos allampolgari tajékozottsag is? Ez a legutolso
bekezdés némileg arra is valasz, hogy az elmult években miért foglalkoztunk olyannyira sziik
terjedelemben az ellenzéki oldalon tapasztalhaté események elemzésével. Azért, mert amit
elemezhettiink volna, az a legtobb esetben annyira érdektelen volt, hogy sajnaltuk volna a

rajuk pazarolt energiat.)

frasok az ellenzéki oldal problémairl:

- Lendvai lldiké: Kivil vagy beliil? Nsz. apr. 9.

- Szekeres Imre: Ezt most ne rontsuk el! Nsz. apr. 28.

- EoOrsi Matyas: Leragott csont? Nsz. maj. 11.

- Agh Attila: Partok és civilek kozott. Es, majus 20.

- Bauer Tamas: Felszabadulni, de hogyan? Nsz. majus 21.
- Tamas Pal: Ki kell ebbdl 1épni. Nsz. majus 23.

- Szabod Timea-Karacsony Gergely: Biztonsagot mindenkinek. Nsz.maj.28.
- Vitanyi Ivan: 6sz6d - a torténelemben. Nsz. jun. 16.

- Felraznak a baloldalt. Az el6valasztasrél. Nsz. jun. 15.

- Heindl Péter: KettGs valasztast. Nsz. jun. 16.

- Kozak Marton: Behddolas helyett. MnCs. jun. 9.
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IV. Zarszo és néhany altalanos kovetkeztetés

Negyedévvel ezelotti elemzéslink végén feltettiik magunknak a kérdést: ,,Mi jellemezte
Magyarorszdagon a gazdasdagi/politikai/tarsadalmi folyamatokat 2016 elsé honapjaiban?”,
¢s a magunknak szant kérdésre a kdvetkezd, hét rovid bekezdésbe szedett valaszt adtuk:

- ,, Véget nem éro, ellentmonddasosan alakulo folyamatok, szinte minden alrendszerben
(oktatas, egészségiigy, kozalkalmazotti szféra hanyattatasai, atlathatatlan sportfinanszirozas
stb.).

- Otletels, stratégiainak szinlelt gazdasdgpolitika, amely azonban hosszabb tdvon
romlo kovetkezményekkel jar.

- Szerény mértékii novekedés, elso ranézésre biztato egyensulyi adatok, ugyanakkor a
JOVO felélését sejteto, stagnalas-kozeli makrookonomiai realitasok.

- Nagyotmondo, hirtelen elokeriilo, senkivel meg nem vitatott, am nagyon is latvanyos
programok, répkodd szazmillidrdokkal. Onbecsapé sikerpropagandaval kéritve.

- Csillapithatatlan vonzodads az ujraelosztashoz, a sajat klientura szemérmetlen
kistafirozasa - a bankrendszertol a foldvagyonig, a kozbeszerzésektol az ingatlanpiacig, az
energiaszektortol a médiapiacig - szinte minden teriileten, ahol milliardokat forgatnak meg.

- Novekvo tarsadalmi elégedetlenség, valamint az ellenzéki tehetetlenkedést meguno,
spontan tiltakozasok szervetlen lancolata: olyanoké, amelyek egyelore legfeljebb rétegenként
eltéro erosségii nyomasok kifejtésére alkalmasak. Arra viszont igen.

- A fonti hat folyamat nyoman rendre kialakulo fesziiltségzonak lefedésere egy datfogo,
mindenre valaszt ado kormanyzati kampany a valasz - ezuttal a migransvalsaggal valo
riogatas. 2013/14-ben ezt a funkciot a , rezsicsékkentés” toltotte be, az elmult egy év soran

pedig a menekiiltiigy...”

Hérom hoénap végiil is nem nagy ido6, s egyfeldl nem lenne meglepd, ha azt allitanank,
hogy az imént megidézett hét tényezd mindegyikét - szinte valtoztatdsok nélkiil - Gjra
irhatnank. Masfeldl viszont a hangsulyokban mégis megfigyelhetd valamiféle elmozdulés. Az

elsé négy tényezoéhoz legfeljebb annyi megjegyzést flznénk, hogy a ,,szerény mértékii
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novekedés” a legutolsé adatok tiikrében még azt a szerénységét is elvesziteni latszik. S inkabb
a mondat vége, a ,, stagnalds-kozeli realitas ” valtozott erdteljesebb vonassa.

Az utols6 harom jellemzordl ezhttal mar tobb mondanivaldnk is akadt.

ad 5. A ,sajat klientura kistafirozasa”, s a szandékbodl torvényszeriien fakado
botranyok, konfliktusok az idén méar allandésuld vondsaiva valtak a kozéletnek. A maguk
helyén minderrdél béven irtunk, ezittal csak jeleznénk, hogy a masodik negyedév elsé két
honapjat a Matolcsy-iligyek, az utols6 honapot pedig a Spéder-konfliktus uralta el.

ad 6. A ,,névekvo tarsadalmi elégedetlenség és az ellenzéki tehetetlenség” - fura
kettdse nemcsak, hogy fennmaradt, hanem a kevésbé szervezett, jobbara civil jellegl
lazadasoknak valdsagos lancolata allt 6ssze mara, kezdve a pedagdgusoktol, s befejezve a
Liget-védok kiizdelméig.

ad 7. Befejezésiil azt josoltuk, hogy a kormany a felsorolt tényezOokbdl adddo
fesziiltségek lefedésére mindinkabb a migrdnsvalsdagot kivanja felhasznalni. Nos, ez a szal
még annal is sokkal erdteljesebb tényezdvé hizlalta fel magat, mint ahogyan ezt marcius
legvégén lathattuk. Migransok ugyan nem jonnek, de a briisszeli repiil6téri merényletek,
valamint az angliai népszavazas varatlan kovetkezményei altal kivaltott nemzetkdzi sokk
egyiittes hatasaként szinte megbonthatatlan blokként kovacsolja egybe a Briisszellel szembeni
ellenérzéseket és a migransok altal eléidézhetd félelmeket.*> Tudja ezt nagyon jol az Orban-
kormény is. S amikor ezt a krénikat irjuk (julius tizedike tajan), mar ezer és egy kialto jelét
tapasztalhatjuk az oktober masodikara kitizott, un. Kvotanépszavazas mindent feliilmuld
kampanyanak. Nem kell nagy jostehetség annak eldre jelzéséhez, hogy a kovetkezd
negyedévben masrdl sem fogunk hallani, mint a népszavazasba belegyomoszolt politikai

hitek, igéretek, hiedelmek ¢és félelmek tomegéral.

X-X-X-X-X-X

S mint mindig, ezuttal is megprobaljuk kijeldlni a lehetd legszélesebb értelmezési kereteket is:
mit kezdjlink mindazzal, ami hazdnkban zajlik, s aminek a keretei, rendszere, szerkezete most
mar hatodik éve tiinik természetes adottsagnak. Legutdbb azzal fejeztiik be az elemzésiinket,

hogy az éaltalanos tanulsagokat keresgéld irasokbdl a térségilinkon beliili leszakadasra, a

45 A Brexit hazai kovetkezményeirdl:
http://24.hu/fn/gazdasag/2016/06/24/mit-hoz-a-brexit-a-magyar-gazdasag-szempontjabol/
http://www.portfolio.hu/gazdasag/mit jelent magyarorszagnak a brexit.3.233830.html
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délkeleti iranyba torténd sodrodasunkat regisztrald gondolatmenetekre Osszpontositottunk.
Ilyen jellegli elemzéseket e legutobbi negyedév termésébdl is idézhetnénk, ezuttal azonban
masfel¢ forditandnk az Osszegzdé iranyat. Inkabb az iddébeli/torténeti és ideologikus
mozzanatokat boncolgaté forrasokat vessziik alapul.

Szentpéteri-Nagy Richard joggal veti fol, hogy a Fidesz-korszak rendszerszintii
elemzése soran idonként nagyon hasznos segédeszkdz lehet az is, ha a rendszert megjelenito,
néha mélyebb eredményre vezethetnek, mint a kritikai elemzések.

Ennek jegyében kezdjiik a sort Lanczi Andras meglatasaval, hiszen az 6 autentikus
jelentdségéhez kétség sem férhet. Azt irja: ,,.. 2010 ota az Orbdan-kormdnyok a nemzeti
szuverenitds fogalmadra fiizik fel a politika lényegét. Ez azért lehetett sikeres, mert egyszerre
volt valasz a hazai és a nyugati vilagban is felerdsodott demokraciaszkepszisre, a globalis
tokemozgasok helyi kozosségeket lenézo és kihaszndalo magatartisara, a modern nyugati
vilag valosdagot tagado (utopikus) ideologigjara (,illiberdlis” demokrdcia), valamint a
politikai kozosség megteremtésének sziikségletére (NER), tovabba az egyoldalu kiilpolitikai
kiszolgdltatottsdgra (EU, Egyesiilt Allamok).” (Tartozkodnank e szoveg kritikai elemzésétol,
beérjiik annak rovid jelzésével, amit mar évtizedekkel ezeldtt a szocialista rendszer
lényegének keresése soran is megszoktunk és ki nem allhattunk: mindig megejtd, ha egy
rendszer leirasakor a vagyakat és a kovetkezményeket zavartalanul mossak egybe.)

Sarkézy Tamas, az elmult évtizedek els0szdmi kormanyzati elemzdje e tavaszon
szokatlanul nagy terjedelmli tanulmanyban szintén a mostani Orban-kormanyzas Iényegét
kereste. A harminc oldalas iras végén irja az Osszegzésében: ,, ... a harmadik Orbadn-
kormadny tehdat szerintem nem mindsitheto a klasszikus polgari fogalmak szerint
konzervativ, kereszténydemokrata kormanynak.... Nem jobbkiozép kormdany, hanem jobb- és
baloldalt egyesiteni kivano, popularis népparti kormanyként valt politikailag igen sikeressé.
Feltorekvo, elso generdcios félpolgarok radikalis kormanyzasarol van sz0, amely a magyar
feudalis ,,balkani” multbol, a hagyomadnyos magyar vidéki életbol taplalkozik, de egyben a
jovot is képviselni kivanja, amely jovo szerintiik mar nem a 19. szazadban kialakult polgari
jogdllam eszméjén alapul, igy nem a hagyomdnyos nyugati polgari tdarsadalom
kialakitasara kell torekedni...”

S e ponton vissza még Lanczihoz: ,,4 2010 ota tarto kormanyzds lényege, hogy a
teljes életiinket befolydsolo legfontosabb kérdések koré épiiljon fol a kormanyzdas. Mind
eszmei, mind modszertani szempontbdl a csalad dll ennek a politikanak a kozéppontjaban.

Minden kultura talpkove a csalad, ez volt az eurdpai kulturaé is.” E megejtden szEép
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gondolatok utan nehezen tudjuk magunkban elfojtani azt a megjegyzést, miszerint azon még
érdemes eltoprengeni, hogy e csaladbaratsag egyeldre kimeriil nyolc-tiz, néven nevezhetd
csalad valoban paratlan jellegli és méretii boldogulasaban.*¢ 1d8vel majd a t6bbi, harom millio
csaladnak is érdemes lesz valamiféle vigaszt nydjtani. Ha mast nem, annyit mindenképpen,
hogy legalabb annyira megvédik Oket a migransoktol, mint a ligeti épitdket a tiintetok
erdszakossagatol.

Az a baj, hogy az altalunk tanulmanyozott gazdasagi, politikai, tarsadalmi
folyamatokban sokkal inkabb latjuk visszaigazolédni a kritikai indittatdsu meglatasok,
kovetkezetések magyarazd erejét. Kétségtelen, hogy a kormanyzati kommunikéciot
fogyasztva egy egészen masféle vilag képe bontakozik ki eléliink. A foci EB mérkdzéseinek
sziineteiben példaul szamtalan olyan sikerrdl, kormanyzati ajandékrél ¢és erdfeszitésrol
értesiilhettiink, amelyet vagy nem érzékeliink egyébként, vagy pedig hajlamosak vagyunk
arra, hogy a jelentdségét lebecsiiljiik. Még szerencse, hogy ez a kommunikéacid olyan
talalékony, olyannyira sokszinii, hogy ¢és sokrétli, hogy nem lehetséges eldle elbujnunk.
Rendben is lenne minden, ha csak a kormanyzati kommunikécié lenne az egyetlen forrasunk.

Az a baj, hogy mast is észrevesziink. Ezért is hajlunk arra, hogy megidézésre érdemesnek
tartsuk Antal Attila - nagyon is ide ill6 - végkovetkeztetését:
seee @7 Orbani rendszert nem a felelosség, hanem a felelotlenség biztos tudata tartja ossze:
Orbadan és csapata ugy tud egyre tovabbaraszolni az amugy pattandsig fesziilt valsdagok
kozepette (migransvalas, a politikai elit egyre pofatlanabb vagyonosodasaval kapcsolatos
torténetek, a nagy eloszto rendszerek lerohadasa), hogy nem szamol azzal, hogy barmikor is
olyan orszagban kell majd élnie, ahol politikailag (és jogilag) szamot kell adjon
ténykedésérol. Csakis ez lehet a magyarazata annak a politikai vakmeroségnek, szocidlis

érzéketlenségnek és erkolcsi nihilizmusnak, amely a kormanyzati kommunikdaciobdl darad.”

Irodalom a zarszohoz, és az altalanos elemzésekhez:

- Séarkdzy Tamas: Az allandosult nemzeti szabadsagharc korméanyzasa. Mozgo
Vilag, 2016/5. 3-30.0
- Antall Attila: A politika védelmében. ES. majus 20.

46 Bzt a zart kort a magyar sajtd mostanaban mar egyre alaposabban konyveli:
http://mno.hu/belfold/joval-nagyobb-lett-orban-baratainak-vagyona-1341043
http://index.hu/gazdasag/2016/05/06/megvannak a leggazdagabb magyarok/
http://24.hu/fn/penzugy/2016/05/06/nagyot-ugrott-orban-baratainak-vagyona/
http://hvg.hu/gazdasag/20160506_ 100 leggazdagabb magyar Meszaros Csanyi Simicska
Garancsi_Andy Vajna Santa_Janos
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- Szentpéteri- Nagy Richard: A magyar rendszer. Es. jun. 10.

- Lanczi Andras: Rendszervaltas: ideologia és valosag. Heti Valasz, apr. 23.

- Lanczi Andras-interju: Figyeld, majus 19.

- Marosan Gyérgy: Jojj el, szabadsag. ES, apr. 22.

- Kozak Marton: Behodolas helyett. MnCS. Jun. 9.

- Bauer tamas: felszabadulni, de hogyan? Nsz. majus 21.

- Solymosi Frigyes: Sziikség van-e kritikus értelmiségre? Nsz. jun. 8.

- Kapcsolati halo. HVG. majus 19.

- Magas Istvan: Eletek és szinvonalak. Es. méj. 13.4

- Vasarhelyi Méria Egy nemzet elbutitasa. Refeudalizalodas Magyarorszagon. Es,
apr. 20.

- .http://hvg.hu/itthon/20160509 fidesz hatalmi taktika tolgyessy peter valasztas
2018

- http://hvg.hu/itthon/20160514 Tolgyessy Peter Inforadio Orban_rezsim

- http://inforadio.hu/belfold/2016/05/13/tolgyessy_a_fidesz-

tipusu_rendszer olyan amely nem_a_szavazocedulaval bukik meg/
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